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Introduzione

"LOutopia » all'orizzonte. Mi avvicino di due passi, leilkirtana
di due passi. Cammino per dieci passi e I'onz2csi sposta dieci
passi pie in |". Per quanto io cammini, non la raggiunger™ mai.
A cosa serve l'opia? Seve proprio a questo: a camminare."
(Eduardo Galeano)

1. Premessa

Perche le persone fanno quel che fanno? Da qui parte IOosservazione quotidiana della
realt” che mi trovo ad attraversare; questo * quel che mi interessa, IOoggetto della mia
curiost”. Mi piace osservare gli uomini nei loro gesti e parole: perche dicomstqu

o quello, perche agiscono in un modo od in un altro. Ma la curiosit™ che non-appr
fondisce pu” strumeanlizzare il sapere che da questa deriva per pura e superficiale
vanaglora. Per questo cercher™ di interpretare i comportamenti di uomini e donne
che in gesta realt™ pie mi attraggono; ne studier” le relazioni con lo spazio che si fa
luogo per capire poi, se da ci”, si possano dedurre elementi innovativi da éar con
scere pisdiffusamente, da proporrenaodelloalternativo a quello OowvioO proposto e
soprattutto costruito dal mercato, fatto di scelte obbligate e dogmatismi. In articol
re, investigher™ le forme dellQabitare in comunithe, nonostante la loro rilevanza
risulti marginale rispetto al contesto urbano complessivo, ¢estmio nuovi spazi di

vita; mi occuper™ delldimpegno di questi uomini e di queste donne nel realizzare |
loro progetti abitativi, mi occuper” dunque, diiopie non nel senso comune dn4
possibilit”™ quanto in quello profondo di cose che non hanno luogo nelle memti co
formate dalla dittatura del resino.

LOattenzione « rivolta a queste realt™ imi@, minuzie nel paesaggio urbano ma ad
ogni modo significative di ualtro modo posibile di pensare allaitt™ e allOabitare
contemporaneo dowadtro non si riferisce nostalgamente a forme passate nel tempo
maaltro rispetto alla tedenza diffusa dellOabitare in forma individualep dunque

nella contempraneit”.



Le forme dellOabitare conformi alla geaie tendenza allOindividualizzazione oltre ad
essere largamente diffuse somote le forme maggiormente investigate dagli studi
urbani. Contemporaneamente a queste forme, espressioni della paura dirnvivere i
sieme, ne esistono altre che manifestanoniliseento opposto: quello della voglia di
vivere insieme. Queste utie sono costruite attraverso scelte consapevoli, seno
spressioni dunque di intenzionalit” legate a necessit” contingenti ma anche sempre
pie spesso, al desiderio di aderire a determisitidi vita.

Se da una parte, infatti, la citt” e soprattutto il suo sviluppo continua ad esser regolata
dal processo individualistico della societ™ che privilegia una citt” di singoli piuttosto
che una citt” di comunit”, dallQaltra la citt” « ancherali fenomeni ispirati ad &

ali diversi, solidaristici e fraterni. Sull®anonimato e sulla possibilit™ di estraniarsi dal
contesto sociald aspetti, dOaltronde, importanti del processo di emancipazione
dellOuom®si « costruita da sempre la fortuna detitt™ che nasce e si affermarpe

tanto sulla rottura del legame sociale proprio delle comunit™, in particolare di quelle
rurali'. Si vuol sostenere, se ce ne saranno gli elementi, che, all®origine del ritorno
delle forme comunitarie qui investigate, afi@rmazione del processo di indivatu
lizzazione e non la voglia di tornare ad una condizione protourbanatiothana e

che pertanto parlare di comunit™ pu™ avere, oggi, un senso del tutto diversosdal pa
sato. La parola ¢ la stessa ma la realt” diversa.

Questo lavoro ha IOambizione umile di fegsiimonianzali pratiche abitative di &
ferenti forme nelle quali si recupera la dimensione relazionale e che perci” si-indic
no comeforme di abitare in comunit”ll racconto delle esperienze comunitarie e,
pertanto, anche testimonianza di qesbere coraltrimenti obliterato dallOaffeam
zione di una ambigua modernit™ chetttusepara Di espressioni dellOabitare in
comunit™ Z ricca la storia ed ancora oggi non Z difficile trovaréchetdi questo
tipo in contesti rurali. Ma non Z a queste esperienze che il lavolgeil®attenzione:

la ricerca guarda alla realt™ urbana sulla base della presunzione che la citt"isia il m
glior luogo per corprendere i cambiamenti della societ”™ e quindi peepie gli
addatamenti di questa nella spazio costruito. Leggo, dunque, la comelizlella
modernit” e i mali che la colpisao attraverso i luoghi in cui gli uomini e le donne
vivono.

A tutto ci”, cOe da aggiungere un dettaglio non trascurabile: i luoghi a cui fiecio
rimento sono gli stessi da me wigs Non « quindi frutto del caso, IQinteresse per
questifatti urbani, che, nella teoria fenomenologica, corrispondono @keverso

cui tornaré. La descrizione dédhtto, da cui muove questa ricerca, e, infatt pri-

1 EO ampiamente noto che tutte le letture sociologiche (almeno da Simmel in poi, ma forse g“* Sofocle
nellOAntigone raccontava di come la relazione aeespulsa dalla citt") insistono sul processo di
individualizzazione prodotto e ricercato nella vita urbana.itamparsa di pratiche OcomunitarieO
nella citt” degli individui pone per™ delle domande che non possono essere liquidate con uma-atteggi
mentoche fa leva sullo scarso significato di tali esperienze.

2 || termine testimonianzaZ usato con riferimento a Danilo Dolci che, parlando della sua comunit’
operante, diceva che, per esistere nelldipeiernit” che avanza,d€sere coma bisogno di testio-

nianza. La comunit™ a cui si riferisce « quella del Centro per la piena occupazione (poi Centro studi e
iniziative) che Danilo Dolci, poeta e sociologo, fond™ a Partinico nel 1958. Per un approfondimento si
rimanda a G. Spagnoletti, Conversazioni coniBdbolci, Mondadori, Milano 1977.

% La stessa tensione versfaiti urbanisi ritrova anche in Aldo Rossi che si riferiva con questa espre
sione ai frammenti in Architettura come gli unici in grado di restituire la complessit™ generale della
citt™.



cipio racconto personale di unOesperienza di vita, in seguito sviluppo delle Elee sott
se al pi* generale fenomeno urbano dellOabitare in comunit”, qui analizzato-non ¢
me prodottobens* comeperadellOazione s@te.

2. Delimitazione dell’ambito di ricerca

Abitare la comunit’definisce, immediatamente, IOambito di ricerca senza pes= circ
scriverne il suo tema ultimo. Difatti, la ricerca affronta il tema dellOabitare+icon
scendolo indissociabile dallOidea della comunit™: abitare  essere ezl «esseere

con. Questo ¢ il presupposto della ricerca che intende aiioporre il tema dell®a

bitare al centro degli studi urbani. Un tema a lungo trascurato dalla disciplima arch
tettonica, troppo concentrata sullOoggetierico scevro dal contesto cui * insei-

to e dalla relazione con chi lo abiter”, e dalla stessa disciplina urbanistica per troppo
tempo impegnata a discutere dei suoi strumenti e dimentica dunque della sua sosta
zd'.

La genericit” del titolo, abitare la comunit™, « sintomaticaldelifficolt” incontrata

nel collocare questo lavoro nelle egdrie concettuali della ricerca urbana. Ma una
sua limitazione di campo si impone. Seguendo la classificazione fornita da Cristina
Bianchettr, si ritrovano maggiori corrispondenze con la piosie dell@®npegnoche
restituisce allOurbanistica una forte responsabilit™ nella costruzione della Oaemunic
zione sociale, di uno spazio della conversazioneO esaltand@pada”aritica nel
disvelamento di valori e nellOessere guida. Ma ci”, tuttavia,esclude |Oaderenza
alla posizione dell@mersione in questo caso specifico, non ricercata per eonvi
zione bens* assunta per caso (della vita): IOOessere in situazioneO non « mecessit™ se
tita per convinzione che Ola coscienza del reale sia frut@dedpkrienza direttad ma

« fatalit” iniziale e consapevolezza finale. Infine, come non leggere in questo lavoro
di ricerca la stessa speranza che si ritrova nei protagonisti dellQultima posizione,
qudla dell@vasione OE la necess di provvedere in modoperativo ai problemi
ambientali e sociali dello sviluppo. E la fiducia di riuscire a farlo, a mezzo di una
strutturazione aperta, ma sicuraO. Conseguenza di questa sovrapposiziong-+ una a
partenenza molteplice ed in equilibrio per la quale la delimitaztbrcampo ricle-

sta non pu” essere di tipo disciplinare. LOambito, pertanto, si costruisce attorno alla
scelta di ragionare circa il ritorno dellOabitare in comunit™. Si raccoglie la domanda
rappresentata da queste forme dellQabitare e se ne valutagiorlee le implicaz-

ni in particolare per quanto attiene agli studi urbani. LOindagine sui modi dellQabitare
configura cos* una ricerca centrata non pie sugli oggetti urbanistisi‘ lsella pratica
sociale attraverso la quale rileggerli

* In questo quadro fanno eccezione i lavori ad esempio di Tosi che negli anni di completa abliterazi
ne del tema dellQabitare, ha continuato ad interessarsene.

® In OUrbanistica e sfera pubblicaO, IOAutrice individua tre grandi famiglie entro cui si raatiblgono
ferenti posizioni di pensiero che hanno caratterizzato il dibattito urbanistico negli ultimiajaindi.

® OLa definizione degliggetti che compongono [la realt™ urbana] viene a dipendere da variabili che
derivano dallOesperienza di diversi soggettalla relazione che gli individui definiscono con la-sp
zioO (da Oll quartiere nella citt” contemporaneaO di Barbara Borlini e Francesco Memo).



3. Nota metodologica

La ricerca muove dal racconto di unOoccupazione a scopo abitativo avvenuta a Roma
cinque anni fa. EQ inizialmente, unardaeenomenologicache origina da ufatto

qui utilizzato come un caso di studio affrontato a partire da diversi puwistd:

guello dei soggetti, dunque a partire dalle storie di chi occupa, dei luoghi, quindi de
lo spazio dellOoccupazione, dal pie generale punto di vista del disagio abitasivo attr
verso cui IOoccupazione « interpretata come risposta al bisogno dizasehe a-

me costruzione del diritto allOabitare ed infine dal punto di vista della formazergani
zativa sottesa a questa pratica vale a dire il movimento di lotta per la casa.
DallOanalisi scaturiscono diversi temi: quello della comunit’, della cittamirath

va, della aorizzazione della citt” esistente, del cambiamento wielfare statee

guello della prossimit™. &raverso il confronto di testi di carattere generale sul tema
dellQabitare ed in particolare sul tema dellOabitare in comunit™ nonenZii®aja
letteratura di diverse discipline, si viene configurando uno spazio di riflessiome cara
terizzato dalla centralit”™ che assumono le relazioni fra le persone. Infine la ricerca,
dopo questa fase intermedia teorica propone la sistematizzazimoelidiellQabitare

in comunit™ assumendo un punto di vista pie esterno, lontano dal caso di stiadio, a
traverso il quale contribuire allo sviluppo della dissertazione sul tema e ezaadfo

le teorizzazioni che costituiscono il corpo centraldadesi.

La scelta di far scaturire il percorso di ricerca da un approccio fenomenologico ¢
dOaltronde obbligata per una trattazione del tema dellQabitare, essendo questOultimo
un Oevento reiteratoO, unOesperienza costituita da gesti, emozioni e rituald® quotidi
ne. Oll mondo - tutto ci” che accadeO e Oil mondo - la totalit™ dei fatti, nonalelle ¢
seO (Wittgenstein, 1998). In queste affermazioni si ritrova tutta la forza della teoria
fenomenologica che oltre ad erigere il fatto a vesiine il vissutocome punto d
patenza di ogni impresa conoscitiva. In pie nellOaccadere del mondo si rintracciano
corrispondenze con IQidea heideggeriana del donarsi della verit”. Dunque il mondo ¢
tutto ci” che accade o che si dona. Ma il fatto urbano, IOoggetto urbano per Lefebvre
(1978), accaduto o donato non pu” assumersi come OcosaO maneggiabile e pote
zialmente strumentalizzab: OlOurbano non sar” mai interamente presentea pien
mente attuale davanti alla riflessione, alla nostra riflessione, oggiO. Lefebvre con
gueste paroleuole mettere in guardia chi, tra gli scienziati della citt”, tenta dt reif

care IOoggetto urbano, chi compie unOopera mistificante ed ideologica assumendo
OlOoggetto come reale, dato come verit"O. Questa impossibilit™ di restituire la realt™
investigatacome una OcosaO « determinata dalla sua complessit™ in quanto-conte
poraneamente in atto e potenziale. H@ tensione di questa dualit™ che si Z cercato

di dare corpo alla ricerca: da un lato la forza attribuitated &nello stesso tempo la
consapewlezza dellOimpossibilit™ di poterlo trattare come cosa reale. Ci~ che po
siamo fare » Opate alla luce ilche s condurlo allo sguardo vederlo nel momento in

” Al principio vi « dunque ilfatto: la scienza fenomenologica, fondata da Husserl, eleva il fatto a verit®
condderandolo |Qunica cosa capace di conferire concretezza alla teoria. Allo stesso modo,
IQintroduzione delaso di studiaella disciplina urbanistica come strumento di ricerca, risponde alla
stessa necessit” ovvero quellaatidare alle cose stesse!l(#en &chen selbst!)Qui IQespressione

Ole cose stesseO non deve trarre in inganno: queste, come il fatto urbano, non sono afferrabili perchZ
Oci” che la scienza pu™ raggiungere non sono le cose stesse [E], ma solo le relazioni tra le cose. Al di
fuori di queste relazioni non esiste realt” conoscibileO (PoincarZ). Il richiamo alle relaaineisc

vedr” nel prosieguo, » dOaltronde centrale nel ragionamento complessivo di tutta la ricerca.



cui lo estraniamo dal suo ritrarsi possiamo insomma, produrlo e cos” offrirlo allo
sguardo chane raccoglie il sensoO (Distaso, 200Raccogliere il senso siiita
praticare lo spazio che si pone entro questa dualit™; agire in questo spazio, che Z nello
stesso tempo teorico ed empirico, vuol dire per IQurbanistica e, pienalgeper gli

stud urbani, tornare a volgere lo sguardo verso le persone e le interrelazioe+di qu
ste con IOambiente e vuol dire, in definitiva, risolvere la distanza che ci separa dai
problemi e dai bisogni.

Ci” che finora « stato descritto * un percorso metodologice sblo a posteriori, Si ®
scoperto essere unOoperazione ittigdle che Lefebvre indica contasduzionee

che si potrebbe tradurre nel passaggio da una pratica perBdagleopria esgrien-

za di vitaDad una concettualizzazione generale. OLa trastuglabora e cosisce

un oggetto teorico, un oggetpossibilee ci” a partire da informazioni sulla i€ae

anche da una problematica introdotta da questa realt”. La trasduzgpanewn
feedback incessante tra il quadro concettuale utilizzatcosskervazioni mpiriche.

La sua teoria (metodagia) mette in forma certe operazioni mentali spoee
dellOurbanista, dellOarchitetto, del sociologo, del politico, defdil&ssa intduce

il rigore nell®invenzione e la conoscenza nellOutopia® (keft®®8). In questa’

voro la realt” e la prolmatica sono rispettivamente il caso di studio dellDocaipazi
ne a scopo abitativo de Le CaSette e, in prima istanza, |Oemergenza casaiche poi d
venta questione pie ampia fino a comprendere le forme dell@abitdia citt”
contemporanea. EO anche jgpandere alla struttura della trasduzione che il testo
della tesi si presenta come un racconto la cui suddivisione in parti non ne
compromette la combuit™.

4. Ragionando sulla tesi

Le modalit™ con le quali le@upazioni a scopo abitativo si sono realizzate segnalano
nuove forme dellQabitare nella citt” contemporanea che nel soddisfareogmobis
tentano allo stesso tempo di rispondere all®interrogativo Ocome vivere thsiemeO
Forme alteretive che, rispetto auglle inperanti in cui gli individui sono sempre pie
isolati edatomizzati, manifestano la gtia di vivere insieme opposta alla paura del
vivere hsieme che sembra invece animare le forme insediative pie diffuse dello
sprawl o ddle gated communitiesPertanto, si intende sostenere che IQesperienza
dell®occupazione aopo abitativo da cui muove la ricerca, pur avendo un carattere
marginale, incontra e rivela convergenze ed affinit™ con temi a scala pie ampia.

Ma, trasversale agli ambigrhatici trattdi, « la centralit” assunta in questo lavoro di
ricerca dalle relazioni tra le persone che si colloca entro un tema pie ampio definito
da alcuni comauovo umanesimi®ed invocato da pie parti. Si tratta di una espre
sione che richiederebbe un serio appndimento, essendo argomento di posizioni

8 Ragionamento analogo si ritrova pie avanti nella trattazioifierito questa volta alla complessit”
dell®uomo, alla sua identit” intesa come processo in atto e potenziale in base ad una sua gisione din
mica che la paragona ad un racconto che Eidnisce delle esperienze di vita.

® OCome vivere insiemeO « unOesjores ripresa dal corso che tenne Roland Barthes al Collegio di
Francia nei primi mesi del 1977 dal titolo OCome vivere insieme: simulazioni romanzate di qualche
spazio quotidinoO.

1% Negli ultimi anni il riferimento alla necessit™ di un nuovo umanesime aidato affermando ben

oltre i confini del movimento umanista che ne ha sancito il nome e la nascita nellDArgentina della fine
degli anni Sessanta.



politico-filosofiche diverse. Ma qui interessa rilevare |Hudia sensazione dellan
cessit™ di ricostruire non tanto IOUomo Nuovo quanto i valori a fondamentoadella s
ciet” non pie nazionale ma planetaria in cgg abitiamo. Occorre elaborare umpe
siero dverso dal passato in grado di affrontare il particolare momento storico in cui
ci troviamo, di passaggio dalla modernit™ alla postdernit™: un umanesimo non
antropocentrico piuttosto un universalismo delkéedenze in cui la diversit™ « arcr
chimento e in cui alla chiuga si contrappne |Qapertura, condizione indispensabile
al dialogo e alla relazione coraltib, con IQalterit™ alla quale non ci si pu™ sattea

pur volendo.

Si propone che, entro le fintlie i limiti di questo lavoro, sia IQabitare il luogo dove
provare a rintracciare gli indizi sui valori che possono costituirsi come basamento
della societ™ globale che si sta delineando. LOabitare Osi powmmdato di ogni
norma e conoscenza: proptiadove IOessere umano rivela la sua cruda niitpsal
innesta il germoglio di ogni futuro pensiero, aspirazione, pnesgaerrogativo sulla

vita e il suo destinoO (Vitta, 2008). Rivolgendocieaia dellOabitare, rispondiamo
allOesigenza di guardaal fondamento del nostro modo di essere. Per questo,
|Qattenzione posta alle esperienze qui raccontate pu™ essere interpretata oome un a
vicinamento ai genogli dai quali leggere IOevoluzione delle forme sociali
dellQabitare contempoeo, di nuovi stilidi vita.

Parlando di ricostruzione di nuovi valori, non si vuole incorrere nella ealightli

un fraintendimento. Non interessa qui proporre una nuova etica per IOuomo spaesato,
disorientato e sopraffatto dalla tecnica e dal suo dominio sulld'tétoemdamaetale,
insisto, ¢ la testimonianza, che con il presente lavoro si vuol dare, della capacit™ di
poter ancora abitare su questa terra, di condurreitmactivadella quale poi fora

re una interpretazione: ONon basta cambiare il mondo. EO quamiguerf@ciamo

e che in larga misura accade anche senza il nostro intervento. Dobbiamo mavece i
terpretare questo cambiamento affinchZ il mondo non continunbiar@ senza di

noi e affinchZ non cambi alla fine in un mondo senza di noi.O (Anders, 206¥h N
umanesimo ¢ qui inteso, quindi, come consapevolezza del proprio agire, della propria
potenza e contemporaneamente del proprio limite. EO da quisgtettiva che si
tesse la trama del discorso e si includono in Essogomentazionisula valorizza-

zione della citt” esistente, sulla comunit”, sulla cittadinanza attiva, sulla prossimit™ e
sul cambiamento debelfare state Dunque, nella parte del nuovo umanesimn-co
vergono le riflessioni che costituiscono il corpotcale della tesi della quale il sa

di studio si configura come scena iniziale la cui articolazione allude agli ambiti di
riflessione spra fichiamati.

La ricerca mette al centro la persona, le sueieaed i suoi sentimenti sottobn

ando dello scambio personale la dimensione emalgacontrapposta alla lettura-ut
litaristica che lo interpreta solo in termini economici. Ma la centralit™ della persona
ricorre anche laddove si descrivono concetti che attengono ad altre discipline: quan
do si parla della fiducia nellOeconomia ma ax¢laptale saiale o ancora di ee

nomia civile; nelle istituzioni quato si parla di cittadinanzdteva, di democrazia
diretta e finanhe quando si evoca la partecipazione. La centralit” delle relazioni tra
le persone Z anche il nucleo argomentaitorno a cui si sviluppa il rinnovato tema

del comunitarismo a seguito della ricomparsa di minimali Otracce di comunit”O, te

" sulldargomento, et” della tecnica, si consiglia di confrontare i testi di Martin HeideggenttairGY
Anders e di Hannah Arendt.

1C



mine con il quale Bgnasco si riferisce alle pratiche comunitarie nei contesti urbani.
Gli studi urbani investigano queste formeeaaito-organizzazione che haa a che

fare talvolta con il governo del territorio e che qui sono interpretate come @compo
tamenti emergenti dalla crisi della modernit™ e dei modelli industriali di organizz
zione socialeO (Tosi, 2004). LOattenzione rjwhitaque, alocale ovvero allo spee

fico, alla micrestoria dellOoccupazione a scopiiadivo in questo caso, comporta
|Oadesione ad una visione sullOurbano, non pie unitaria e genesilpjsaticolata

e multipla essendo il locale IOambito delféetinze dove ogni problema ha le sue
specifcit” e dove, perci”, » possibileagliere le tante sfaccettature della citt”. Oltre
alla paroldocale, il presente lavoro condivide, con la corrente di studi urbannince
trata sulle relazioni che legano aziogiuppi, luoghi entro una citt”™ od un territorio,

il termineinformaleche si pone come chiave di lettura di tutto Oci~ che si mudve so
to, in aggiunta e in interazione, ai processi formali regolati dallo Stato e dal mercatoO
(Tosi, 2004). Ma non solo. lrdrmale mostra la molteplicit™ dei bisogni, delie r
sposte, degli stili di vita e perci” dei percorsi e delle strategie messe in essere dagli
attori sociali ovvero dai protagonisti della societ™ civile nella quale il filooede
suddetto intravede iuturo della politica. Queste riflessioni circa il nuovo protagon
smo degli abitanti sono argomento di una parte della ricerca riguardante le politiche
pubbliche costruite dal basso, le nuove forme di democrazia e di econoiheia civ

La risposta abitativaappresentata dalle forme investigate pu™ essere interpretata
come intermedia tra quella costruita dal soggetto pubblico e quella costruitadal lib
ro mercato ovvero si configura conterza viadove alla debolezza o al potere
dOacquisto delngjolo si sostuisce la potenza immaginativa del gruppo costruendo
non soltanto nuovi modi di abitare, nuovi stili di vita, ma una nuova possibilit™ di
vivere la citt”. La ricerca, soffermandosi sulle forme dellOabitare che si realizzano a
partire dalle relazioni trael persone, intende segnalarne il potenziale che esse espr
mono per dare e¢po al mercato intermedio e in particolaaa costruzione di
unQofferta rivolta a quella fascia sociale, ogni giorno sempre pie nutrita, non-cos"” |
digente da potercaedere alla iaduatoria per la casa popolare e non cos“ facoltosa
da poter accendere un mutuo per comprarsi una casa in libero mercato o da poter v
vere in una casa in affitto considerati gli elevati valori immobibdrerni.

Questa ricerca, come e stato detto, sif@ura quale testimonianza di altri modi di
abitare la citt” contemporanea bespsndo che Otutto quanto si pu” fare  indicare
delle possibilit”, offrire delle alternative, dar vita a delle tendenzeO (Vitta, 2008). Ma
allo stesso tempo, dovendo immageamna sua utilit™ per le politiche urbane-p
trebbe fornire un contributo cos*iadlato: da una parte potrebbe riavvicinarle alle
persone e plasmarle intorno alle relazioni che queste ultime intrecciano cgn gli o
getti urbanistici e dallQaltra potrebbéfrve loro uno sguardo sulla questione casa
non pis centrato sul fatto edilizio ma aperto alla complessit™ dellOabitare. Inidefinit
va, si vuole sostenere che, le politiche urbane assumendo la dimensione relazionale
come centrale e favorendo la costrue@ndiffusione delle forme di abitare in cem

nit", corrispondono alla voglia di vivere insieme esistente benchZ in proporzione m
nore rispetto alla paura, contrastando cos* la frammentazione, IQisolamenito e la d
sgregazione socialeSi potrebbe cos” conuire alla ricostruzione di quella citt”
pubblica maltrattata e nel migliore dei casi dimenticata dalle piccole e grandi tr
sformazioni urbane, di quel mondo comune di cose di cui parlava la Arendtrattrave
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so la riscoperta di ci” che ci unisce e attravdestestimonianza di altri modi di ab
tare possibili.

4.1. Struttura della tesi

La tesi si articola in tre parti precedute da una introduzione in cui, oltre a descrivere
le ragioni della tesi, quindi IQipotesi e gli obiettivi, si esplicita IOambitaidetica e

la metodologia utilizata, e seguite dalle conclusioni nelle quali si d” corpo alla tesi
che qui si sostiene.

La parte prima « il racconto del fatto da cui origina la ricerca ovvero IQoccupazione a
scopo abitativo che viene osservata e lettalidarsi punti di vista. In particolare,
attraverso lo sguardo tramandatoci da Patrick Geddes: quellomsdiiaesterno ed
interno, tra Oil guardare dallOaltoO che rende possibile larsiomarelOinsieme e
quindi il possesso, si fa per dire, dellGtigy in questo caso del fenomeno
allGinterno della pis generale questione abitativa e Oil guardare camminande attrave
soO che, interloquendo con i soggetti, scopre le storiedndlivche sOintrecciano
nella esperienza del quotidiano e che lasciandetrelcce che OlQarte di guardare la
citt"O non obtera e disperde nel diméedtoio.

La parte seconda racchiude le riflessioni emerse dal caso di studio ovveroiqui si d
spiegano i diversi temi che dallOanalisi fenomenologica si traggono e che, pertanto,
vengono teorizzati (il tema della comunit”, della prossimit”, quello del riuso della
citt” edstente, del cambiamento deklfare state della produzione di beni comuni
attraverso IOeconomia sociale o civile ovvero attraverso IQattivazione dellarcittadina
za). Trova spazio in questa sezione anche IQanalisi di diverse realt™ abitative-che, pr
sentando congiunzioni ffo con le carattestiche specifiche di queste teorizzazioni,
conferiscono consistenza al tema dellOabitare in comunit™ che nellQultimaparte v
configurandosi.

La parte terza affronta, infatti, pie specificatamente il tema dellOabitare in comunit™ a
partire dalla convinzione che I0esperienza in esame pur avendo un caratteee margin
le, incontra e rivela convergenze ed affinit™ con una tematicampia che, definita

da dcuni comenuovo umaesimqg pone al centro della sua riflessione le relazioni tra

le persone. Qui, si d” conto dellOimportanza del tema dellOabitare, per IQurbanistica,
studiato nHe sue diverse declinazioni che si possond pscrivere alle macro
categorie defirte dalle parole chiave: comunit™ e spazio.
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Quadro sinottico
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Parte prima

"Per chi sta oppure viene tenuto al margine,

occupare diventa lo strumento pévendicare on solo uno spazio,
ma anche unOidentit”, che allo spazio « strettamente legata.
E molte volte IOoccupazione di questi spazi, fortunatamente,

va oltre il progetto dellOarchitetto o il piano dellOurbanista.

Diventa una vera e ppria riprogettazione colleiva che riadatta e riorienta

in una direzione pie consapevole quel determinato sistema di spazi".
(Piero Zanini)

1. Le occupazioni a scopo abitativo

La scelta di raccontare pie approfonditamente le occupazioni a scopo abitativo nasce
dalla convinzone che in esse possano rintracciarsi, nonostante costituiscano pratiche
marginali nel contesto urbano complessivo, segnali di quella voglia di vigeeenie

che attraversa ed informa tutta la ricerca. ldea che deve fare i conti, per”, con una
evidenza clara e forte che ne appanna, a prima vista, la valenza. Lo Ostare insiemeO,
infatti, * qui ricercato pie per necessit” che per virte, nascendo, queste esperienze,
primariamente per soddisfare il bisogno essenziale della@&s#n toglie comu-

gue che geste pratiche, per altro evolutesi e perci” differenti da quelle pasgate, ra
presentano esempi interessanti di aarganizzazione della societ”™ civile nel rispo

dere a bisogni non pie corrisposti dal soggettblpico nei quali « possibileagliere

con &idenza i enomeni complessi che, come gli intrecci tra relazioni e spazio, oggi
caratterizzano ilema dellOabitare la citt” contemporanea.

LOinteresse per tali pratiche verte, allora, da una parte sulle forme di organizzazione
sociale che queste assurnattraverso la predisposrie di regole per la civile o8
vivenza e per il funzionamento del modeliganizzativo. Si tratta di un insieme di
norme e contemporaneamente di una strutturazione sociale fondamentali per la co
prensione di tale fenomeno mayigsoprattutto per la possibilit™ intravista di ati

gervi conoscenza per interpretare le altre forme di abitare in comunit™ e peritmmag
nare una loro possibile OemulazioneO, tenengweden in mente che ogni pratica

» gspecificatamente unica e non ftipe senza un adattamento appropriato.
DallQaltra, queste pratiche risultano interessanti ed in un certo senso meritevoli, pe
chZ, oltre ad aver palesato la progressiva ritrazione del soggetto pubblico ne} provv
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dere ai fabbisogni abitativi, ne hanno la@@rginato la sua drammatica conseguenza
vale a dire, il crescente numero di famiglie in disagio abitativo. COe da rilevare, anc
ra, che IQattuale Oemergenza casaO, di cui pie avanti descriveremo cause e ragioni,
connota il fenomeno delle occupazioni iramera dversa dal passato: se prima si
riduceva allOoccupazione di un alloggio popolare innescandoddeattsiOguerra tra
poveriO (una volta terminata la costruzione e prima dellOingresso della fangglia ass
gnataria si procedeva alla occupazione) dgiginomeno ¢ qualcosa di pie. Tratta

dosi in prevalenza di immobili di progti privata, IOoccupazione diviene pratica
complessa, costruendo dei veri e propri progetti abitativi a partile fdamazione

del gruppo occupante, dello statuto di conviversdlOorganizzazione dello spazio

di vita in omune.

Il fenomeno delle occupazioni a scopo abitativo ¢ qui propasgoianto rivela, -

prio grazie alla sua radicalit”, delle potenzialit”™ inespresse nel modo di abitate la ci
t". Rivela, poi, un altro mdo di pensare la citt” nonostante la sua marginaki”
quadro complessivo delle dinamiche urbanispetto alla generale tendenza allQiso
lamerto tipico del preesso di individualizzazione che investe la societdenna.

Ma « anche una politica pulibh costruita Odal bassoO che produce un bene e inventa
un servizio. Si fa qui riferimento, in particolare, allOattivazione dello sportello alla
emergenza abitativa presente presso ciascuna occupazione gestito dagli stessi occ
panti e rivolto alla cittadianzd® Ciascuna comunit™ di occupanti @p secondo le
proprie dispoizioni ed attitudini offrendo altri servizi alla collettivit™ legati allGabi
tare in forma meno diretta rispetto allo sportello sopra citato: c@eampio, quella

che ha costruito e reso a disposizione delleropagnie teatrali uno spazio allOuopo

e cOe ancora, come vedremo pis avanti, nella trattazione del caso di studioyda com
nit” impegnata sul fronte del risparmio e della produzione energetica mediante fonti
rinnovabili che organiza campagne di sensibilizzazione ma anche veri e propri lab
ratori didattici. Una pratica che mostra un modo diverso di fare assisterda, S#ici
innovare le forme dellOabitare e quindi indica un modo diverso di fare cittache n
scendo nella interazione dalla relazione tra persone, crea contempanagete

nuovi legami; una pratica che orienta le azioni individuali, forti della lebmldzza,

verso obiettivi condivisi. Una pratica, ancora, che mira alla lenta trasfmne e

che, Oattraverso I0azioneeneO immaginando unQaltra via, un altro modo di fare,
Oproduce IOemergenza e la diffusione di piccoli cambiameaniz)603).

Prima di descrivere nel dettaglio il fenomeno, Z necessaria una precisazione
sullOattuale emergenza abitativa mettendoneéné caratterigthe.

1.1. La questione abitativa
Oggi * sempre pie diffusamente avvertito un crescente disagio abitativo che Z invece

(o quantomeno lo Z stato fino a pocmpe fa) obliterato dalle istituzioni pubbliche.
Ma la questione abitativa, iasa non solo come fabbisogno di case, * una priorit™ per

12 Gli sportelli all©emergenza abitativa svolgono una funzione di consulenza ed assistenza rivolta a chi
« in disagio abitativo. Sono esperienze che portano avanti unOidea nuova di sistema delle politiche
pubbliche basato sullDagtoverno dei cittadini e sulla responsabilizzazione delfeunit™ locali. A

coloro che vi si rivolgono - richiesta la compilazione di unQeeittificazione attraverso cui * possib

le conoscere |Qentit” del disagio e dbuire contemporaneamente allagalta di dati sullDemergenza
abitativa.
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chi si occupa di citt”. In essa infatti si possono leggere come in una sorta didaborat
rio molte delle dinamiche che attraversano e trasformano la citt” conteraporan

Il mercato immobiliare « oggsempre pie selettivo e soddisfa solo la domandaaéi ¢

sa in propriet™ non rispondendo pie al fabbisogno delle fasce sociali pie deboli ma
anche, e sempre pie, a quello delle fasce medegli ultimi anni, in Italia, i valori

del mecato immobiliare sonoumnentati in maniera consistente. Ci”, se da una parte
ha prodotto IOimpressione di una accresciuta ricchezza delle famiglie proprietarie di
alloggi dallOaltra ha posto in emergenza tutte quelle in affitto od in procinto di acqu
stare un alloggio quindi dccendere un mutuo.

Ed « proprio la vulnerabilit™ delle famiglie italiane esposte agli elevatooadi d-

fitto in regime di libero mercato, il dato sigodivo della nuova questie abitat

va'®. Le famiglie che vivono in alloggi in locazione rapgmsno il 17,7%' del o-

tale, un dato che si Z progressivamente ridotto contribuendo ad archiviare- IOemer
genza abitativa come fdrlema maginale. Nel 1971 le famiglie in affitto erano anc

ra il 44,2%, ma nelle citt”™ metropolitane il dato era del 65,8 poco pie di
trentOanni si Z quindi registrata una sostanziale riduzione delle famiglie in affitto.
Una diminuzione che ha interessato in modo disomogeneo le famiglie a sedenda de
le fasce di reddito. In affitto sono rimaste soprattutto quelle a badditof@ La vu-
nerabilit® delle famiglie in affitto Z aumentata anche a causa della contemporanea
ritrazione del soggetto pubblico nella produzione di case sociali. Infatti, oggi il n
mero di alloggi popolari realizzati annualmente risulta quasi insigntéca dati 8-

no: 1.900 alloggi costruiti nel 2006 mentre nel 19&h@135.000 e 22.000 nel 1988.

La nuova questione abitativa ¢, quindi, il risultato di due fenomeni concomitanti: da
un lato, la mancata offerta da parte del soggetto pubblico, ma arestteedaffini, di

alloggi sociali; e dallQaltro, la crescente difficolt” di accesso al meraatotad
allGaumento dei valori immobiliari, le cui ragioni, come vedremo, sono indicative
della profonda trasformazione della stessestjone.

Gli analisti dé settore immobiliare (Cresme) ne indicano almeno tre: IQarrivo sul
mercato immobiliare dellOonda del baby boom degli anni SeSssttdaata che nte

tono su famiglia; la ricerca di una abitazione migliore, pie di prestigio; la p@gsib

di investre con Oaspettativa di un maggior ritorno e con un minor risBhita base

dei dati forniti dallOOsservatorio Imnilidre Italiano e dallOOsservatorio Btito

della Banca dOltalia, « stata formulata IQipotesi della derivazione del vertiginoso a
mento dei vadri immobiliari dalla valorizzazione, attraverso processi di finareziari
zazione, del patrimonio esistente da parte delle imprese, come la FIAT o IOINA, che,
per aumentare la redditivit", hanno smobilizzato, a partire dal 1997, la lopaeif
immobiliare ovvero hanno esternalizzato il loro patrimonio immobiliaredafidolo

13 Non - tuttavia da sottovalutare il disagio vissuto dalle famiglie che hanno sceltmpliare casa
accendendo un mutuo: nel 2006, infatti, quelle che avevano difficolt™ nel pagare la rata del mutuo
erano aumentaf rispetto allOanno precedente, del 5,1% toccando le 410 mila unit” (Fppert®a

sulla giestione abitativa, Nomisma, 2007)

14 Dato riferito al 2006 ed estratto da ODalla casa allOabitareO, di Giovanni Caudo con Sddia Sebasti
nelli, 2008.

> La propensioe a passare dallQaffitto alla propriet™ non « stata omogenea; infatti se si considera il
20% delle famiglie pie povere (in termini di reddito equivalente disponibile) ed il 20% deligliam

pie ricche, il confronto tra il 1977 e il 2004 mette in evidarche nel primo quintile, quello pie pev

ro, la quota di affitto « scesa, ma di poco dal 51% al 41%, mentre nel quintile delle famiglie- pie ri
che la quota di affitto si * significativamente ridotta dal 30% del 1977 al 9% del 2004. (Fopte: Ra
porto sullaquestione abitativa, Nomisma, 2007).
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a societ” di nuova costizione o gi~ presenti nella ramificazione aziendale sdco

un meccanismo finanziario noto nella letteratura ceswuitizatiort la redditivit”

degli alloggiviene assicurata dalla crescita dei canoni di affitto e dei valori iramob
liari*®. Questo meccanismo abbisognava, dunque, dell®aumento dei valori immobili
ri. Ci” sembra essere stato favorito, prima, dalpdnibilit” crescente, a partirena

cora dal 1997delle banche a concedere mutui alle famiglie che, indebitandusi se
pre pie, hanno ingrossato la domanda e conseguentemente fatto aumentare i valori
suddetti; poi, dalla emanazione della legge nj 431 del 1998 che ha liberalizaato i ¢
noni di affitto e candkato la legge dell®equo canone, rendendo possibiesiadne

a canoni usurai. Pu” trattarsi di una coincidenza temporale ma pu~ anche trattarsi di
un elalrato disegno finanziario messo in atto dalle banche in accordo con il sistema
dellOimpresa e qlepolitico.

EO cos" che le case, diventate di carta, sono state immesse sul mercato finanziario. |
costi di questo processo gravano sudmiglie in affitto ma anche su quelle che
comprano casa indebitandosi con i mutui. EQ sufficiente guardare all®aletien
compravendite con mutuo ipotecaB@rano circa il 30% alla fine degli anni Nova

ta, erano quasi il 48% nel 20@6e allODaumento, in termini di risorse economiche,
dellGindebitamento delle famighgari al 30% tra il 2004 e il 2006 gsando d&9,9
miliardi di euro a 52, per confermare che a sostenere il mercato immobiliare ma
soprattutto la ristrutturazione delle imprese sono state le famiglie. Anche la durata
dei mutui si Z allungata passando da una media di 19 anni del 2004 ai 22 deC2006.

si indebita di pie e per pie tempo.

Fin qui abbiamo descritto un carattere dellOodierna questione abitativa ch@vede, ¢
me « stato gi~ anticipato, nella riduae del numero di alloggi sociali prodotti dal
soggetto pubblico e pi in generale nellasframazione del suo ruolo allOinternb de

le poliiche delwelfare statela sua seconda ragione. Un confronto con gli altri paesi
europet’ mostra immediatamente 10esiguit™ dellQofferta di case a canone sociale d
vuta alla tradizionale tendenza italianaagdropriet” della casa aggravata dalla-pr
gressiva riduzione dei trasferimenti da parte dello Stato centrale alle Regioni per
IQedilizia economica e popolare. Da noi, infatti, lo Stato impegna per la costruzione
di alloggi sociali soltanto lo 0,1% del Ribntro una media europea dello 0,72%. Ad
oggi, le famiglie che abitano una casa popolare sono circa 850.000, numero, tra
|Qaltro, destinato a diminuire per via della dismissione del patrimonio immobiliare da
parte dello Stato. Si tratta di una operaziomstgicata dalla possibilit™ di rimpi-

guare le casse pubbliche al fine di costruireveucase popolanina discutibile in
quantonon di vendita si « trattato ma di Osvendfta®me risulta dai dati a consint

18 per un approfondimento di questa tesi si veda Giovanni CaGaseQ@li carta: la nuova questione
abitativaOin Urbaristica, dicembre 2007.

7 In Italia la quota di alloggi a canone sociale sul totale degli allogagfitto (4 milioni) « pari al 4%
mentre inOlanda ¢ il 35%, in Austria il 23%, in Gran Bretagna il 20% ed in Francia il 17%.

1811 D.L. 23 settembre 2001, n. 351, convertito, con modificazioni, dalla legge 23 novembre 2001, n.
410 ha introdotto una procedudi privatizzazione del patrimonio immobiliare pubblico gdando,

tra le altre cose, il ricorso alla tecnica della cartolarizzazione attraverso il trasferireghtonchobili

da cedere alle societ™ veicolo. In attuazione del D.L. n. 351 del 2001 suedisora realizzate due
operazioni di cartolarizzazione, indicate come SCIP1 (operapen2,3 miliardi redtiva ad immobili

di propriet” degli Entiprevidenzialj e SCIP2 (operazionger circa 6,6 miliedi, che hainteressato
ulteriori immobili degliEnti ed, in miima parte, immobili del Demanio). Il valore complessivo del
patrimonio pubblico « stimato in 1.800 miliardi. Le cartolarizzazioni avviate, a fronte di un @ortaf
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vo che mostrano una media di introiti per gitidocali di circa 23.000 euro ad ajjo
gio™®. Un ulteriore aspetto negativo di questa politica Z dato dalla impossibilit™ di r
costruire un patrimonio pubblico residenziale di tale portata per di pie localizzato nel
centro citt”. Anche il processo diidmissione delle propriet™ immobiliari degli Enti
previdenziali ed assicurativi, presupposto al processo diZimazrrazione dellea

se, ha contribuito al determinarsi di giaesituazione emergenziale, cancellando un
mercato intermedio, che offriva alldgg locazione a canoni accessifilliSono ge-

ste le ragioni che danno corpo allOattuale questiotaiab diversa dallaertenza
casadegli anni Settanta quando alle proteste ed ozooipiadi aloggi si rispose @-
struendo pie case. Infatti, anche ggi si costriscano pie case ma solo in libero
mercaté® vale a dire, case accessibili soltanto a coloro in grado di sostenee gli el
vati oosti.

Negli ultimi anni, duque, la difficolt”™ di accesso alla casa nega il diritto alla citt”™ ad

un numero ascente di famiglie non solo delle classi socialnmabbienti ma anche

le famiglie del cosiddetto ceto medio. La conseguenza ¢ che aumentano gli esclusi
dalla cit"?®. EQ nei comuni della prima cintura intorno alle grandi citt™ che simonce
trano questultimi; sempre pie persone sono costrette a cercar casa nei comini lim
trofi alle grandi citt™ dove i valori immobiliari sono ancora accessibili. Ma cO« anche

glio di 129 miliardi, hanno fruttato ricavi per 57,8 mitia con un rapportgicavi-cessioni pari al
44.7%. In particolare, per le due operazioni SCIiREite enti previdenziali hanno ceduto alla S.C.I.P.

un portafoglio immobiliare costituito da 27.250 unit” residenziali e 262 unit” commerciali pea-un v
lore lordo complessivo piaa 5,1 miliardi di euroe SCIP2 a fronte di un portafoglio iniziale di circa

13 miliardi, il ricavo oténuto « stato di circa 9 miliardi. Per quanto riguarda il patrimonio immobiliare
affidato allAgenzia del Demanio, sono stati censiti 14.110 beni paralore complessivo stimato di

160 miliardi. Ben pie consistente il patrimonio degli Enti Locali, valutato 320 miliardi. (Fontea-OAn

lisi dei risultati delle cartolarizzazioni(orte dei Conti Ufficio di controllo sulla gestione dei Min

steri economie finanziari- 21 marzo 2006

9 Le politiche di alienazione di parte del patrimonio ERP (dovuta alla legge 560/1993) hatato po
alla dismissione, tra il 1993 ed il 2006, di 154.768 alloggi con un ricavo unitario medppetiaa
23.700 euro (Fonte: ddarazione Censis su dati Federcasa).

2 Gli alloggi pubblici o degli enti previdenziali complessivamente dismessi con le operazionbeli cart
larizzazione ammontano a circa 100 mila unit™ (Fonte: Presidenza del Consiglio dei Ministri. Unit” di
analisi strateiga delle politiche di Governo. Le politiche abitative in Italia: ricognizione e ipotesi di
intervento, Settembre 2007)

ZIFy negli anni Sessanta che la questione casa divenne questione sociale. Cominci™ Torino con lo
sciopero del 3 Luglio del 1969 a largbraiano. Sciopero contro il caro fitti, gli sfratti ed il costo della
vita che egistr™ anche incidenti e scontri con la polizia. Degli anni della contestazione si ricordano le
proteste studentesche ma si dimentica che lo sciopero pie partecipato fu dglell® Novembre

1969: sciopro generale unitario per la casa (a Milano, nel corso della manifestazione muore 1Oagente
Antonio Annarumma). Ci fu in quegli anni una coincidenza di interessi (una coincidenza di fatto al di
I delle reciproche intenzioni) trdimpresa privata (la grande industria) e le masse di operai inurbati
nellOinvocare IQintervento pubblico nella costruzione di alloggi sociali. In quegli anni, il diritto alla
casa e con esso il diritto alla citt™ si conquistarono con le lotte operaie la pressione esercitata sul
governo da parte delle grandi inepe. | risultati, come « noto, ci furono. LOapprovazione della legge
sulla casa, la nj865 del 22 ottobre del 1971, segn™ IQinizio di un consistente intervento del soggetto
pubblico. A questantervento segu” il piano decennale sulla casa (legge nj 457/1978) che si doveva
estinguere formalmente nel 1988 anche seascin™ fino ai primi anni Novanta. Da allora la casa ¢
sparita non solo come emergenza sociale ma come tema ditdibatt

% Nel 2007 sono stati realizzati 343.770 alloggi in tutta Italia. Nel 2005 erano 259.000, nel 2004
238.000, nel 2003 214.000, nel 2001 175.000 e nel 2000 159.000 (Fonte: Cresme).

2 OPer la casa passa la citt™: Roma e la nuova questione abitativaO di GiovamnBafiaiGebast

nelli, articolo pubkbitato per Egea, Universit™ Bocconi editore.
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chi non rinuncia alla citt™ attivando delle forme di resistenza allOespulsione: « il caso
delle ccupazioni a scopo abitativo ovviamente, ma anche delle coabitaziocn-del
housing,nonchZ il sempre pie frequente caso di divisione dellQalloggio operata da
chi, pur di rimanere in citt” riduce il proprio spazio domestico trasferendo egident
mente allOt=rno della abitazione grande parte delle attivit™ quotidiane. Ci si-rifer
sce alla soluzione adottata principalmente dalle famiglie di nuova formazione con
poche dsponibilit™ economiche: una sorta di coabitazione OsostenibileO nello stesso
appartamento @ genitorib la maggior risorsa delle nuove famiglielopportura-

mente separato.

La resistenza allOesclusione, pertanto, assume forme diffegentia con le proprie
specificit” e modalit™. Tattiche di sopramenza per non essere esclusi da una citt”
dove si sono ridotte le forme welfarea sostegno dei pie deboli. Espedienti in taluni
casi. Esempi nei quali, quando non prevale uno spirito opportunistico o di bassa sp
culazione, siimpone una condizione: IOessere insieme. Le occupazioni a saepo abit
tivo appartengono a questo scenario.

La raggiunta consapevolezza della forza\@erte dalléssere comontraddistingue i
progetti abitativi raccontati in @sto lavoro. Questi ultimi, nonostante siano sovente
motivati da ragioni economiche, manifestasmmunque quella voglia di vivere-i

sieme che spinge le persone ad argganizzarsi per abitare e contemporaneamente
la voglia di darsi una identit™ riconoscibile in un mondo sempre pis BNOoNEO &

che in virte di questa consapevolezza che, negli ahmpvimento di lotta per lage

sa si Z trasformato ed oggi, pur neaendo forti differenze nelle sue compon&hti

esso risulta unito non solo nel soddisfacimento del bisognozaieedella casa, ma
anche nella speriméazione di altre forme dellQabitaraella proposizione di attivit®
complementari al bisogno di casa che ne estendono la significativit”™ e ne ampliano
IQinteresse. EQ per questo motivo che nel presente lavoro einfierrid ad una
componente spétca del movimento di lotta per la cashecnella costruzione di
nggve forme di comunit™ vede la possibilit”™ di ridefinire una propria identit”aoci

le”™.

1.2. Fenomenologia delle occupazioni

Prima di addentrarci nella narrazione del fenomeno, ¢ opportuno affrontare
|IOambiguit™ che la pratica inggetto denota. Si tta di unOazione condotta
nellGillegalit®®, fuori dalle regole della societ”, unQattivit", definita in termini meno
compomettenti, informale. Una violenza dello stato di diritto discutibile e criticabile.

4 e associazioni che portano avanti la lotta per il diritto alla casa e all®abitare a Roma sono: Action,
Blocco Precario metropolitano, Comitato Obiettivo Casa, rdinamend di Lotta per la Casa,
AS.I.A. RdB, Assessorato popolare contro la crisi abitativa (che fanno parte della rete noen il

diritto allOabitare costituitasi un anno fa) Comitato inquilini del centro storicoita@orpopolare di

lotta per la casa, Unioraquilini, Sunia e Sicet.

% Qll bisogno di individualizzazione non sempre implica dispersione e frammentazione: chsono, i
fatti, significanti spinte nei confronti della standardizzazione e IOemergenza di corogitit” s
culturali che vincolano gli individi insieme; queste includono i movimenti sociali ed i gruppi gi ci
tadini, la cui efficacia, ora che le persone sono liberate dalle coercizioni del luogo, pu™ non dipendere
dalla prossimit” fisicaO (G. Day, p. 187).

% Contravvenendo all®art. 633 del €edPenale, "Invasione di terreni o edifici" che punisce ia co
dotta di Ochiunque iaste arbitrariamente terreni o edifici altrui, pubblici o privati, al fine di occuparli

o di trarne #rimenti profittoO.
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Nel contesto giuridico e mmativo italiano sappiamo quanto importante sia la tutela
della propriet™ privata e quanto la riaffermazione di questo principio sia al centro di
molte delle pronunce della Cortesiituzionale. DOaltronde Z anche conseguenza di
guesta impostazione giurdd se, a differenza di quanto avviene in altri pae®-eur
pei, in Italia non Z prevista alcuna limitazione o sanzione per i proprietari che escl
dono dal mercato per lungo tempo, e quindi da una qualche possibilit™ dOuse, gli i
mobili di loro propriet®’. Eppure, nella Coguzione si afferma il principioesondo

cui il godimento della propriet™ privata non deve avvenire a nocumento del& soci
t"?8. Tale condizione « affermata ancora a proposito del dirittongirésa e
dellQattivit™ economica. Anche in quesaso IOiniziativa di impresa Z libera ma essa
non pu” avvenire a danno dellamensione sociafé

Il richiamo a questi elementi di contesto non vuole costruire alcuna giustificazione e
tantomeno si vuole invocare una bpiee sanatoria dellOatto illegalali pratiche
evidenziano, per”, come ci siano aspetti della Costituzione italiana ancora reen attu
ti®’. Basti pensare agli immobili di propriet” privata, coinvolti dalle pratiche di-occ
pazione, per i quali erano in corso operazioni immobiliari specealatie ne ricla-
devano IOesclusione, sebbene momentanea, dal mercato. Esclusione effettuata, ad
sempio, in attesa di un aumento dei valori 0 per conseguire una valorizzaaione i
mobiliare come esito di vadioni normative. Comportamenti imprenditoriali tdie
natura in presenza di una emergenza abitativa, sempre pic ampia e diffusa, stridono
con la necessit” di affermare il pripio della funzione sociald.a propriet™ privata
inutilizzata rappresenta, in queste condizioni, una grande potenzialit™ cbeguiig-

zione di immobili sfittf, ad esempio, coglie: faccio qui riferimento allDazione co
piuta da Sandro Medici, presidente del X municipio di Roma, che, di fronte alla gr

2"ED nota la questione relativa agli alloggi chetdno non utilizzati e che rappresentano una perce
tuale non indifferente: a Roma ad esempio Z intorno al 13%.

|| secondo comma dedifficolo 42 della Costituzione Italiana recita: OLa propriet™ privata * sicon
sciuta e garantita dalla legge, che ntedurina i modi di acquisto, di godimento e i limiti allo scopo di
assicurarne léunzione sociale di renderla accessibile a tuttiO (il corsivo « mio). Lrzifane sociale

indica che IQesercizio della propriet™ dovrebbe essere disciplinato in modo rale denire in co-

trasto con IQinteresse della collettivit™. In dottrina si » spesso discusso della funzione sociale nelldDam
bito del diritto di propriet™ e ne sono emerse due posizioni contrastanti:

- una parte della dottrina sostiene che i fini socialladpropriet™ debbano essere tutelati prima di
quelli particolari del poprietario;

- unOaltra parte sottolinea che la propriet™ « un diritto soggettivo e non deve essere sottoposto a limit
zioni che potrebbero andare contro gli interessi legittimamatetati del proprietario delidtto.

Sono esempi di funzione sociale della propriet”:

- la legge n.392 del 1978 (equo canone) che fissa dei limiti alla facolt™ di godimento e di disposizione
da parte del propriatio di un alloggio nei confronti deliQeveale affittuario;

- |®espropriazione per interesse pubblico della propriet” privata.

Gli esempi citati mostrano che la giurisprudenza si * attestata nel tempo sulla seconda posiaione ave
do revocato la legge sullOequo canone e ricorrendo sempre mespragli@eione per utilit™ pubbl

ca.

2 5j fa riferimento all®art. 41: OLOiniziativa economica privata [E] non pu~ svolgersi in contrasto con
IGutilit™ sociale o in modo da recare danno alla sicurezza, alla libert”, alla dignit” umanaO.

%0'Si tratta della Prée 111 della Costituzione sulla quale ricco « il dibattito che ne segnala il ritarido ne

la sua applicazione quando non la totale mancanza di attuazione.

3 Lbarticolo 835 del Codice Civile stabilisce che: OQuando ricorrono gravi e urgenti necessit™ pubbl
che, militari o civili, pu™ essere disposta la requisizione dei beni mobili o immobili. égrjetario

dovuta una giusta indennit™. Le norme relative alle requisizioni sono determinate da &eimiGp
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ve situazone di disagio abitativo in cui versavano numerose famiglie sottoala su
giurisdizione, ha deliberato la requisizione kioggi sfitti a loro favoré.

Le occupazioni a scopo abitatigonouna pratica che ha avuto anche il merito di far
emergere, almeno a Roma, una questione, quella dellOemergenza abitativia, diment
cata dlle politiche istituzionali e di aver spronato questOultime nedizatie di una
risoluzione normativa del disagio emerso. Una pratica che, OalloggiandoO famiglie o
singoli in difficolt”, reclama un diritto, quello allQabitare negato dalle istituzaii p
tiche’®. EO unbazione condotta al di fuori del diritto osmnto e dentro un diritto
ingiustamente non mmosciuto: sul delicato confine che separa la legalit”
dallQillegalit”. UnOazione che abita questo spazio liminare e che forza il confine netto
sfrangiandolo e trasformandolo in frontiera vale a dire in un margine sempnapie a

pio, dove dare un luogo alle identit” e alle differefizein diritto, quello allOabitare,
attraverso cui passa il pie general@itto alla citt” che oggi si traduce nel dio a

non essernespulso, fisicamente oltre i suoi confini, ed escluso da ci” che essa offre
in termini di soddisfazione di Obisogni urbani specificiO. Lefebvre chiama des” il b
sogno di tempo libero per le relazioni e per gli incontri e il bisogno dhiudove

questi ultimi possano avvenire, luoghi in cui Olo scambio non passi attraverse il val

re di scanbioO. Il diritto alla citt™ si presenta allora nella forma dellOaccessibilit™ ai
servizi e ai beni di consumo: il problema infatti non risiede, conpagsato, nella

loro insufficienza od assenza ma nellOimpossibilit™ per ampi strati di popolazione di
potervi accedere. Non basta quindi IQaffermazione del diritto: « necessario ragionare
sucomerendere accessibili beni e servizi, @merendere effettiv tale diritto. La
pratica delle occupazioni a scopo abitativo perntuaadicale e, come detto,
nellQillegalit”, segnala, pertanto, lo slittamento tra OproclamazioneO e Opratica co
cretaO di un diritto fadamentale come « quello dellOabitare.

Le azionia cui mi riferisco sono quelle compiute dai movimenti di lotta della casa
afferenti allOarea politica della sinistra. Fino a qualche anno fa, non sarebbe- stata n
cessaria una precisazione in tal senso rappresentando IOoccupazionenentosti
rivendicazione tipicamente Odi sinistraO. Ma oggi le citt”, a partire da Roma, sono
teatro di un fenomeno anamn: movimenti di estrema destra si appropriano di una
modalit™ a loro estranea per creare consenso intorno allOemeragsiiza c

32 Nel settembre 2005 il presidente municipaleddarMedici emette undordinanza con la quate pr
cede alla requisizione di 15 alloggi sfitti da destinare ad altrettante famiglie in emergeatheaaba
societ”™ immobiliare proprietaria degli alloggi in questione presenta ricorso al Tar del Lazio the per
25 gennaio 2006 respinge la richiesta ritenendo legittima la requisizione delle case sfitte. &danno s
guente, precisamente 1011 ottobre 2007, vengono emesse nuove ordinanzézitmegiisase sfitte

dai presidenti municipali Medici (X), FantindX) e Catarci (XI) per un totale di 232 alloggi. Questa
volta il ricorso al Tar del Lazio, da parte dei proprietari, viene accolto e ieapzke perci” revocate

(30 gennaio 2008).

% Eppure 10ltalia ha sottoscritto il Patto internazionale sui diritti esiehcociali e culturali (+ legge

nel nostro Paese, la n. 881/77) che allQart. 11 sancisce il diritto alla casa.

34 OMalgrado il caos che vi [nella terra di nessuno] regna, il suo essere simile alla condizioae origin
ria del mondo ne fa il luogo da dovetporicominciare a sperare, dove cercare una soluzione® (Zan
ni, 1997).

% Le occupazioni a scopo abitativo Odi destraO nascono dal movimento OSA e a Roma sono:

Casa Montag in via Tiberina, 801 occupata il 12 luglio 2002;

Casa Pound in via Napoleone Illp8cupata il 27 dicembre 2003;

Casa dOltalia Colleverde in via Monte Bianco, 37 (Guidonia) occupata il 4 giugno 2007;
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Il racconto dellQesperienvissuta abbisogna primariamente della trattazione del pie
generale fenomeno delle occupazioni a scopo abitativo investigato nella prospettiva
non soltanto del suo peso in materia di politiche abitative pubblichecha del suo
dispiegarsi sul territon. EO Kgire del movimento di lotta per la casa in generale e di
Action® in particolare, di seguito rappresentato. Action, come « nella tradizione dei
movimenti sociali, svolge un ruolo fondamentale nella trasformazione del contesto
urbano non limitandosalla sola pratica dellOoccupazione ma costruendo attorno ad
essa e a partire da essa altre battaglie che si dispiegano in direzioni diverse e che nel
tempo hanno costituito, anche attraverso la pratica di una dimensione economica
aternativa, unOalleanpalitica®”.

La pratica delle occupazioni a scopo abitativo nel nostro Paese » tornata di recente, a
cavallo tra gli ultimi anni del secolo scorso e i primi del nuovo secolo, dopo anni,
tutti gli anni Novanta almeno, nei quali il tema della casa non eragli®agenda
politica. EO con il suo ritorno che progressivamente cresce |Qattenzinaeggir
media e poi della politica, sulla questione casa. Ed ¢ grazie alla composizione sociale
degli occupanti che la discussione evidenzia i caratteri nuovi dglialigbitatvo: il
coinvolgimento di fasce sociali come quelle dellQex ceto medio che si pensavano
immuni.

Le pratiche delle occupazioni a scopo abitativo si concentrano nelle grandieitt™ sp
cialmente a Roma, Milano, Napoli, Firenze, Venezia e Palerma.pthatica cheis

porta alla memoria la stagione calda degli anni O70, quanodmenti di lotta e-
clamavano, cos” come avviene oggi, il diritto alla cisaoggi occupare ¢ una @+

tica completamente divea.

Casa dOltalia Prati in via Valadier, 37 occupata il 25 giugno 2007,

Casa Romana in via Cassia, 1134 occupata il 30 novembre 2008.

cO- daggiungere, poi, che le occupazioni a scopo abitativo Odi destraO non rappresentapo un ca
di investigazione per il presente lavoro di ricerca perchZ, allo stesso modgadetlecommunities

sono forme di abitare escludenti e chiuse alla diversit™ ifagferimento, in particolare, agli imm

grati stanieri).

% Action « una componente del movimento di lotta per la casa: nasce ufficialmente nel 2002 ma la sua
storia comincia il 12 dicembre 1998, quando viene occupato un commissariato, vuoto da 10 anni, a
Quarticciolo per iniziativa di un gruppo di persone che gravitano attorno al centro sociale ©orto Ci
cuito. Il 4 dicembre 2001 » la volta di uno stabile della Cassa di previdenza ufficiatioaffoiali
dell®aeronautica, in via Masurio Sabino 31,re@it”. Uno stabile che, ripetutamte sgomberato e
rioccupato, finisce per essere acquisito al patrimonio del Comune di Roma, dopo una lunga trattativa
tra la propriet” e gli occupanti con la mediazione del Comune. Ma questa + unQaltra storiai- Vi adib
sono dei locali a sportello alldemergenza abitativa, rivolto alla cittadinanza. Sono i tempi del Dac
(diritto alla casa) e dei Didbedienti. Action nasce dalla loro esperienza. Il 18 dicembre 2002, viene
ocapata una palazzina in via dei Reti 27. EQ lmgroccupazione firmata Action che « quindi
OunQassociazione che costruisce la partecipazione alle scelte pubblicheoegid@mnazione dei
cittadini con problemi comuni, per giungere alla conquista di nuovi diritti secsmlprattutto quello
allOabitre- e alla creazione di un nuovo modellondilfared (documento ufficiale di Action).

%7 Si fa riferimento, in particolare, alla recente iniziativa, contro il -cdia della vedita del pane ad

1 euro al chilogrammo attraverso la trattativa direttaiqgmoduttori e la creazione dei G.A.P., gruppi

di acquisto popolare, evoluzione dei pis conosciuti G.A.S., gruppi di acquisto solidale, sparsi-sul terr
torio. Sono azioni che bene rappresentano ci” che Manuel Castells, gi~ a partire dai primi amni Otta
ta, definiva comeconsumo collettivofenomeno che sposta IQattenzione dalla propriet” dei mezzi di
produzione ai mezzi che riproducono il potere del lavoro.

22



Nel 1970 Roma versava in una condizione élbaamolto simile a quella che oggi

noi viviamo: la forte immigrazione dalle regioni povere del Sud specialmente e del
Centro determinava IOestendersi nelle zone periferiche di baracche nelle guali viv
vano in pegsne condizioni igienicesanitarie circa 1900 famiglie. Mancavano le
case per i pie poveri mentre le case disln si continuavano a costruire. EQ in questa
realt” che sul finire degli anni 060, precisamente nel maggio 1969 prese awvio una
stagione di rivendicazioni attraverso forme di aorganzzazione ma anche aitr

verso le oganizzazioni sindacali dei lavoratori. Nel corso del 1970 furono occupati
circa 7.000 alloggi (in larga parte sgomberati poi dalla polizia) ubicati tra Pietralata e
Tiburtino, Garbatella ed Esquilino, San Basilio e TafeFurono organizzate mian
festazioni e scioperi generali con i quali si reclamava una casa per tutti e si ainacci
va di continuare ad occupare finchZ il Comune non si fosse deciso a requidire gli a
loggi necessari. Gli anni seguenti videro ancordtonativo il movimento di lotta

per la casa nella richiesta di attuazione della legge 167 del 1962, della 865 del 1971 e
nella richiesta di formazione di una legge sullOequo canone. Si continuarano ad o
cupare gli alloggi di propriet™ pubblica e degli Enti masituazione al 1974 registr

va un nwvo peggioramento: a fronte di 80.000 case vuote, 70.000 persone vivevano
nelle aracche. La svolta fu nel 1976 quando sediSin Campidoglio la giunta di
sinistra guilata da Argan che diede avvio alla costruzionédi degediamenti previsti

dalla 167 ed approv™ la delibera in base alla quale venivano sanati i quartied nati
busvamente.

La breve esposizione dei fatti, accaduti soltanto qualche decennio fa, mosts un pa
sato comunque lontano: IOoccupazione dellapidel Campidoglio per 69 giorni e

69 notti nel 1974 e la massiccia partecipazione alle manifestazioni e agli scesperi g
nerali sembrano eventi oggi irripetibili non perchZ gli attuali numeri del disagio ab
tativo siano irrisori (tuttOaltro) ma perchZséombbiamo perso in questo breve-te

po quel sentimento di condivisione che faceva patire collettivamente IQingiustizia s
bita 0 commessa: siamo emotivamente lontani IOun IQaltro nonostante gli séerzi tecn
logici per avvicinarci. E forse anche perchZ a&jda difficolt” a condividere unid

sagio che nasce da un impoverimento dal quale spesso ci si vergogna e che si tende a
nascondere. Il contesto so@oonomico « mutatooggi ¢ la linea della povert™ che
avanza verso |Qalto. Franco Ferrarotti IOha tiesorite Ola povert™ dignitosa, Hae

che cerca disperatamentesdivare le apparenz A Roma, secondo una sua recente
analisi, quote sostanziose di ceto medio Ovivono nel timore di un deeags, Si
sentono scivolare verso uno stato di povert”, sofatica arrivano alla fine delen

seO.

Ma le differenze con il passato riguardano anche gli immobili oggetto di ocoupazi
ne. Mentre prima si occupavano esclusivamente alloggi di propriet™ pubblica oggi,
oltre agli edifici di propriet™ pubblica ad uso par0n residenziale, ad essere o@up

te sono soprattutto le tante propriet™ private sfitte ed inutilizzate in attesa dizvalori
zazione. EO gsta una novit™ importante perchZ, oltre ad assicurare un tetto a chi non
lo ha, le occupazioni di case acquistanedéenza simbolica di sfida al concetto di
propriet” quando se ne disconosce il valore anche sociale come, invece, ¢ rigonosci
to dalla Costituzione italiana.

Da questo primo elemento di differenziazione con il passato, ne conseglieoun a
relativo allalocalizzazione degli immobili coinvolti dalla pratica delle occupaizi
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come @pare immediatamente evidente dalla mappa (cfr. pg 30), questi sono oggi
dislocati allOinterno dellOanello descritto dabrao anulare e concentrati maggio
mente al centraitt” lungo la direttrice di via Tuscolana. In passato, invece, bfen
meno delle occupazioni a scopo abitativo seguOespansione della citt™ pubblica
almeno nella sua materializzazione, essendo gli alloggi popolari di nuova edificazi
ne coinvolti dalla patica, e quindi avvenendo in contesti perderOggi, invece, la
mappa delle occupazioni rivela il potenziale della trasformazione che ¢ dentro la citt”
stessa, quella gi” costruita. Si tratta di un aspetto qualitativo che nella valutazione del
fenomenosi somma a quello meramente quantitativo, che « comunque significativo,
e che segnala una capacit” descrittiva della citt” e delle sue potenzialit™ che-nelle
sperienze passate non cOera. A Roma gli immobili che, dal 2002 ad oggi, sono stati
OliberatiO amontano a circa 40 mentre le famiglie alloggiate sono circa 2.500. La
rilevanza di questo dato spglie confrontandolo con quello del numero di alloggi di
edilizia economica e popak assegnati pie 0 meno nello stesso periodo dal comune
di Roma: circa 700 a pdire dal 2000.

Un terzo fattore di interesse e di differenza rispetto al passato, dopo quello del cont
sto sociale e della localizzazione « quello che riguarda IQarticolazione della gestione
interna e la forma organizzativa. Occorre evidenziarenbdalit™ differente delle
nuove occupapni: prima infati, cOerano i comitati politici che gestivano da fuori le
singole ocupazioni, oggi invece ciascuna occupazione si-gefisce’® convoca-

dosi settimaalmente in ssemblea, dividendosi i ruoliJtarnandosi nelle mansioni
OdomestheO. Attivit” ituali che contribuiscono alla costruzione adimunit™. Su
guesto aspetto fondamtale si rimanda pisavanti, precisamente, alla descrizione
dell®occupazione in esame e della vita in comune che vige.svo

Merita certamente un approfondimento IQorganizzazione sociale attraverso cui, sia
Action come coordinamento dellerounit™ occupanti sia le singole occupazioni, si
strutturano. Ciascuna occupazione, come ¢ stato detto, si convocasaitirente in
assenblea: « qui che si prendono le decisioni, che si superano i conflitti e le dive
genze parlando, discutendo e talvolta litigando, come, del resto, capita nelle migliori
famiglie. EQ il pis importante appuntamento che ritma la vita comunitaria della si
gola occupazione mentre la vita collettiva di tutte le occupazioni ha nel Consiglio di
Action, anche questo a cadenza settimanale, il suo. Qui invece si prendonie le dec
sioni a livello cittadino: quali iniziative promuovere per portare avanti la lotta per il
riconoscimento del diritto allOabitare, quali soluzioni da proporre alle amminoistrazi

ni municipale e emunale per arginare IOemergenza abitativa ma anche si interviene
nei casi specifici laddove la singola assemblea non riesce a risolvere i propt probl
mi interni. Dunque si tratta di una strutturaziomeagchica a due livelli ciascuno con
ordinameto democratico: allOassemblea partecipano tutti gli occupanti e in questa
vige la regola del consenso unanime anchelselta forzato. LOaltro livello, quello

del Consiglio, utilizza allo stesso modo il metodo del consenso, rappresentando pe
ci” un buon esempio di processo decisionale di gruppo: vi partecipano almeno due
rappresentanti per ciascuna occupazione incaricati poi di riferire, alle loro assemblee
di gestione, le novit™ del momento. Accanto al Consiglio  stato recentememte co
vocato il Laboratorio: si tratta di una fucina di idee dove oltre alla Oquestzat®, c
comunque presente, vengono affrontati altri temi politici che nel Consiglio aon tr

% Sulle occupazioni a Roma si veda OPartecipazione, movimenti e politiche pubbliche a RomaO a cura
di E. d'Albergo e G. Moini, Aracne, Roma 2007.
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vavano spazio, come la @stione del reddito garantito, dei beni comuni e
dellOimmigrazione. A queste riflessioni di pie ampio spettro partecipano anche altre
realt” politico-sociali come alcuni centri sociali.

Si tratta, dunque, di una forma organizzativa goa struttura aperta ed in evolozi

ne, non data una volta per tutte ma anzi sempre in mutazione. EQ, ad eseriapio, in d
scussione, |Oidea di consorziare le comunit™ in Action che producono un seyvizio a
giuntivo a quello dello sportello allOemergenza abitathe, come abbiamo gita
cennato, * una volta un teatro, unOaltra una osteria, un bar, sono corsi dof@mazi
come nel caso di studio specifico, ed ancora una palestra o uno sportello dedicato
interamente alla donna che presta assistenza sanitagiae lnOidea che nasck da

la necessit™ di aprirsi non soltanto alla citt” ma alle stessepazioni: la necessit”,

cioe, di costruire una rete in grado di far conoscere a tutti gli occupanti, il cui numero
* 0ggi sostanzioso, i servizi che altri comeoloforse pie intraprendenti, hann@-

struito e di cui possono beneficiare. Anche questo aspetto, se si vuole quasta amb
zione, marca la differenza con il passato: proporsi come soggetto sociale cHe si evo
ve dall®autorganizzazione verso forme che lo farassomigliare alle imprese-s

ciali e che attraverso la costituzione in rete mantiene un radicamento ed uia pross
mit” con il locale.

@ Assemblea di gestione di ciascuna occupazione
G Consiglio di Action, coordinamento delle assemblee di gestione
L LABORATORIO permanente sulle emergenze sociali

"t Centri sociali

1998 2001 2002 2003 2004 2005 2007

Schema della struttura organizzativa di Action

Action, nelle intenzioni di chi vi prende parte, » qualcosa di pumDassociazione:

un esperimento politico che tenta di ricostruire una base comune di valori @a cui r
partire raccogliendo IQeredit™ dei centri sociali e concretizzandola in una dimensione
nuova avero quella dellQabitare nel suo senso pis strettoeEquesto motivo che

le comunit™ in Action si riconoscono in un regolamétana sorta di manifesto col

39 Regolamento della comunit™ di Action:

1. ogni abitante nelle occupazioni, nei residence o che comunque aderisce per ideale allQaitivit™ polit
ca e militante di Action, si dichiara antifascista ed antirazZistauita comunitaria di Action si basa
sull®accettazione indiscriminata dellQafir@orsivo » mio). Non viene accettata nessuna forma di
discriminazione in base a sesso, etnia, religione od altra espressione personale;

2. ogni abitante in Action  tenoita tesserarsi;

3. ogni abitante in Action « tenuto a partecipare attivamente alle assemblee della propri"com
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quale si presentano a partire dai valori in cui credono primo, fra tutti, IOantifascismo e
col quale delirano sia la forma del loro abitare sia i moeila militanza politica.

Sono, infatti, qui prescritti gli obblighi di partecipazione attiva alle assemblez di g
stione e alle mobilitazioni cittadine come anche sono contenute le regole pér una c

4. « obbligatorio che almeno ciascun nucleo familiare partecipi ad ogni iniziativa sia essa decisa dalle
assemblee della propria occupazfsesidence, da quelle cittadine o indette dal consiglio (maenifest
zioni, cortei, volantinaggio, attacchinaggio, picchetti antisfratto, sostegno alle nuove occupazioni o
qualsiasi altra iniziativa necessaria alla lotta) e che garantisca la presenzéariohitifesa delle @
cupazioni;

5. in momenti di estrema necessit” comunicati dal consiglio, tutti gli abitanti in Action devona-ritene

si mobilitati inderogbilmente;

6. ogni comunit” di Action ¢ dotata di un comitato e di una assemblea facente rifevialerngglio;

7. 10assemblea « sovrana;

8. ogni abitante si deve attenere alle decisioni comuni prese in assemblea dal comitato di gestione.
Ogni comitato individua due portavoce che in rete con gli altri comitati garantiscono un veloee sca
bio di informazioni. Ogni membro della comiih eletto nel comitato ¢ revocabile soltanto
dall®assemblea generale delle occupazioni. EQ auspicabile che il comitato sia rappresentativo del lav
ro svolto allOinterno della comunit™ e allOesterno della comunit™ di rifedrries funzioni del coin

tato sono:

- riferire con puntualit™ sul dibattito esistente nel consiglio;

- organizzare il dibattito dell©assemblea di gestione attraverso la preparazione di un ordingodel gio
che recepisca sia le indicazioni del consigliolsinecessit™ territoriali, sia le problematiche interne al
luogo dove si vive;

- far rispettare le decisioni prese dallOassemblea;

- esporre presso il consiglio le proposte e il dibattito proveniente dalle proprie assembleert?;gesti

- segnalare al caiglio se esistono difficolt™ presenti nella propria comunit™. In questo caso ii-cons

glio * tenuto ad interenire velocemente. EO utile ricorrere alla comunicazione veloce garantita dai
portavoce in caso di manifesta gravit™.

9. ogni nucleo ¢ chiamato astenere la cassa della propria comunit™ al fine di autofinanziare tutte le
attivit™ interne edesterne, nel percorso;

10. le comunit” di Action ripudiano ogni atto di violenza, di pressioni o ricatto effettuati suigihtp

11. » vietata ogni forma diiolenza, fisica, religiosa, allOinterno di ogni nucleo familiare. La violenza
ripetuta « un atto gve che comporta IOespulsione dal percorso;

12. ogni abitante deve garantire il rispetto della quiete interna (dalle 13,30 alle 16,30 e dalle 24,00 alle
8,00) ed esterna ad ogni comunit™;

13. ciascuno ¢ libero di possedere animali, impegnandosi a rispettare 1Qigiene degli sparién com

14. in linea di principio ogni nucleo pu™ ospitare una persona purchZ non superi i 30 giorni @i perm
nenza all®interno deelcomunit™ abitata. Il nucleo che ospita « IQunico responsabile della persena osp
tata e deve essere presentato allOassemblea e non viene dotato di chiavi. Per casi eccezicaali di perm
nenza si pu” derogare allOassemblea, modalit”, tempi e forme deflar@erza dellQospite;

15. non « ammesso nelle occupazioni spacciare droga e coltivare marijuana;

16. 1Oospite segnalato dagli sportelli autogestiti o istituzionali viene considerato ospite di Action e
vengono decisi insieme allOassemblea i tempi e i mbalisd@ permanenza;

17. la persona che per motivi di varia ragione entra a far parte di un nucleo familiare gi~ esistente nel
percorso dellOoccupazione, non acquisisce il diritto di essere censito nel percorso abitativo per
IOassegnazione di una casa reaintegrato dal nucleo ospitante; qualora il soggetto integrato nel
nucleo familiare si separa, pu” iniziare un nuovo percorso in unQaltra occupazione;

18. I0obiettivo di ciascuna occupazione « quello di far abitare le persone nel miglior modtepossib

19. il qui presente regolamento detta i principi di convivenza, armonia e solidariet™ interni ad ogni
comunit” e alla vita di Action;

20. riteniamo essere il regolamento IQunica forma di tutela di suddetti principi, ai quali tutti devono
fare riferimentoNon « ammessa nessuna singola decisione, ma tutto deve avvenire attravenso la co
divisione dei rapporti qui stabiliti. Il venire meno a un qualsiasi punto del regolamento meite in d
scussione la permanenza allQinterno del percorso intrapreso. LOalkmttamast come ogni forma

di ridimensionamento deve essere decisa in assemblea. Questo regolamento deve integrarei con i reg
lamenti gi” esistenti nei residence.
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vile ed amonica convivenza. Il regolamento si concluda Oesplicitazione del fine
ultimo di ciascuna comunit™ in Action ovvero quello del #ssere possibile non
soltanto a patto di rispettare le regole di unlgjagi condominio ma di aderire ai
principi valoriali ivi espressi. Non ¢ un caso, dunque, la stessa forma, che-c
struta elencando prima le condizioni sembra sostenere che soltanto dopoeaverle
spletate « possibile Ofar abitare le persone nel miglior modo peSsib

Infine, altra differenza rispetto al passato, ¢ invece relativa alla composizgociale,

0ggi molto variegata, degli occupanti. Una mutazione ovvia se si guarda alla tras
formazione globale degli equilibri ggmlitici per cui oggi i flussi migr@ri non ®-

no pie interni (i Onuovi arrivatiO di allora erano calabresliasicietc) ma si muow-

no verso IOltalia dai paesi ad econommtale in via di sviluppo (i Onuovi arrivatiO
sSono o0ggi, senegalesi, peruviani etc). Le difficolt” che le popolazioni migranti-inco
trano nellQaccesso allOalloggio sono le stesse (pie grandi ssashlfederiva xan

foba verso cui la nostra societ” dera orientarsi) di quelle che un numero sempre
crescente di famiglie anche italiane avverte in questo particolare periodo storico. Ed
infatti, se la met” dei sygetti coinvolti nelle ocgpazioni ¢ catituita dagli immigrati,
|Qaltra « invece formata da italiani: giovani coppie, lavoratori precari, famiglie che
non riescono a far fronte agli alti valori immobiliari o che vengono sfrattate dalle |
ro abitazoni*® e studenti. QuestOultima componente «nowt™ ancor pis rilevante
della presenzaedli immigrati.

Chi occupa le case condivide le stesse ragioni: non si vaoleciare alla citt™ Ores
stendoO allOespulsione oltre i confimwmali dove i valori immbiliari sono pis a-
cessibili. Le occupaoni hanno dunque dato voce ad un disagio che, come ¢estim
niato dai recenti accadimenti di cronaca finanziaria, si fa ogni giorno pie generalizz
to. Si tratta di un fenomeno che, diffuso soprattutto nelle principali citt™ metrapolit
ne, dove pie forte ela pressione abitativa, col suo apparire ha fattorgene quel
disagio dimenticato dalle politiche istituzionali. Una pratica che coinvolgendo edifici
di propriet” privata inseriti nel meccanismo della valorizzazione immobiliaze m
strano immediatamente &rutture di potere che organizzano oggi la citt” rendendo
manifesto quel processo di ristrutturazione del sistema imprenditoriale itali&no, pr
ma descritto col nome decuritization pagato da famiglie sempre pie indebitate per
onorare rate di mutui caooni di affitto insostenibiliLa nuova questione abitativa ¢
stata, infatti, riproposta dai mowenti di lotta per la casa nel 2002, anno della prima
occupazione a scopo abitativo promossa a Roma da Action, ed Z stata compresa solo
dopo dallOAmministramie Caitolina che nel maggio 2005 ha preso atto dedla s
tuazione attreerso la deliberazione nj110 chétre a definire in tamini quanttativi
IOemergenza abitativa (quante famiglieosooirvolte e a che livello), ha posto in
essere un programa divesificato di interventi per affrontare il problefaAncor

0 A conferma della rilevanza di questa dinamica, Z il dato riferito all®incremento del mieglero

sfratti per morosit™ passati dal 16% del 1982 al 68% del 2002 sul totale delle esecuzioni.

“! La delibera nj110 del 2005 ODeliberazione programmatica sulle politiche abitative e sull®emergenza
abitativa nell'area conmale romanaO ha rappresentataiihp passo verso la soluzione del disagio
abitativo che, come si legge dalla stessa, a Roma coinvolgeva a quel tempo, iniVenses 40.000

famiglie cos" ripartite: 21.000 in coabitazione, 17.000 richiedenti buono casa, 2.000 circggn allo
occupati 496 nei residence, 273 senza fissa dimora.

Le iniziative gi” in essere dellDamministrazione comunale erano cos” sintetizzate: 1.700 aleggi ass
gnati in cinque anni, 7.088.000 alloggi da realizzare o da acquisire anche attraverso cambiidi dest
nazione ddso, 550 alloggi di edilizia sovvenzionata, 2.500 alloggi da destinare allQaffitto, £.900 a
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0ggi, per’, mdte delle pakiche in essa contenute sono rimastattésel a delibera

indica diversi percorsitauativi e fa ampio ricorso alla partecipazione. Nizi, uno dei
portavoce diAction, in una intervista rilasciata pochi mesi dopo IQapprovazione della
delibera™ ha sottolineato che il coinvolgimento delle asaziohi e dei comitati per

il diritto alla cas&® nella stesura di @gsta ha Cun valore di riscatto per i movimenti
che dali anni Settanta hanno fatto la storia del diritto alla casa a RomaEofigon

va alla amministrazione Cun atteggiamento di apertura, quasi un riconoscimento di
questi movimenti. € anche vero che si tratta di un riconoscimento motivato olal bis
gno di avee una controparte che possa esplicitare la differenziazione della domanda
alitativa e la frammentazione socialeE. EO da aggiungere che, data la composizione
partitica della giunta capitolina di allora, tale riconoscimentpandeva anche ad

una opportunitpolitica. Secondo Nizi, infine, ClOintroduzione del canone concordato
e di quello concordato solidale, rivolto alle classi pie povere, « il vero punto di forza
della delibera, una conquista dei movimenti ed anche strumento per riequilibrare il
meratoE. UnQaltra vittoria del movimento da non trascurare « la trasformazione di
uno stbile occupato nel 2005 in via Campo Farnia nel primo Centro di Assistenza
Alloggiativa Temporanea a Roma.

Sfortunatamente, per”, nulla o quasi, in termini di azioni conceesgato fatto: la
grande parte degli interventi previsti dalla delibera « rimasta lettera morta. Per quanto
riguarda |Oassegnazione di alloggi E.R.P., da allora atf,agGomune ne ha ass

gnati 1.571 a famiglie in gravi condizioni economsgmxiali. Perquanto riguarda,
invece, la voce riferita ai 7.068000 alloggi da @yuisire al patrimonio immobiliare
pubblico, in particolare attraverso i cambi di destinazione dOuso per gli edifici non
residenziali, IOamministrazione comunale con deliberazione ndel747 ottobre
2006, ha approvato 15 progetti proposti da privati per @etdt 2.195 alloggi.

Le modalit” attuative del programma straordinario per IOemergenza abjtativa

pre previsto dalla delibera, sono state elaborate nella Memoria della Giomiu-

le del 20 dicembre 2006. Il 16 maggio 2007 con deliberazione n. 206, la giinta c
munale ha approvato, poi, un Programma di Assegnazione di 10.150 alloggi E.R.P.
che coinvolgeva anche i circa 2.000 nuclei familiari, allora alloggiati e censiti nelle
occupazioni, nonchZ altre famiglie in emergenza abitativa. Si tratta di provvedimenti

loggi per affitto convezionato e 10.000 buoni casa assegnati nel 2005 dal Comune. Di tutto ci”, come
« stato gi” ricordato, si ¢ attuato ben poco.

“2 per un apprimndimento, confronta Sofia Sebastianelli in Oll giornale dell®architettura@hrsette
2005.

31 gruppi che hanno partecipato al tavolo di lavoro per la stesura della delibera sono stati: Action, il
Coordinamento cittadino di lotta per la casa, il Comifadpolare di lotta per la casa e IOUnioneiinqu

lini.

**La data a cui ci si riferisce coincide con il termine del mandato di Veltroni.

> Tale programma prevedeva la realizzazione quinquennale, entro il 2011, di 20.000 alloggi di cui
10.000 unit™ da assegreacon i criteri dellQedilizia sovvenzionata e 10.000 unit” da concederd-in affi

to a canone concordato e canone solidale. Da evidenziare che per tale programma erano @i stati sta
ziati i soldi. Si fa riferimento allOAccordo di Programma firmato traniigtéro delle Infrastrutture ed

il Comune di Roma il 22 marzo 2007. LOaccordo prevedeva lo stanziameotdirsirio di
54.405.500 euro che il Campidoglio avrebbe utilizzato per acquisire e realizzare alloggi da destinare
allOE.R.P., per finaiare affiti a canone concordato e per realizzare centri di assistenza alloggiativa
cos" come previsto dalla delibera 110/2005. Questo finanziamento era composto da un coritributo m
nisteriale pari a 24.405.493,71 euro mentre la restante partependacdal ComuneidRoma e dalla
Regione Lazio (15.000.000 euro a testa).
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rimasti tuttavia su carta. EO per questo motivo che la pratica delle occupazisni a sc
po abitativo, dal 2005 ad oggi, non ha subito una battuta dOarresto, comegddQaltron
ha continuato a crescere il numero delle famiglie in disagio abitativo. Nessun pr
gresso, dunque, si « registrato nella risoluzione dellOemergenza abitativa dd-parte de
le politiche pibliche se si eccettua la requisizione di 15 alloggi, a cui abbgaimo
accennato, ordinata dal presidente del Municipio X, Sandro Medici, nel settembre
2005 per alloggiare altrettante famiglieemergenza abitativa.

Le politiche pubbliche sulla casa, messe in essere dalla precedente amministrazione,
non avendo conseguit risultati sgrati, lasciano dunque una situazione pressochZ
inalterata allOattuale giunta capitolina che, come primo atto, ha inseritstiargu

casa tra le priorit” del programma elettorale. Ma le politiche abitative finora ghandi
rate non sembranessere mirate alla soluzione del disagio vissuto da decine di m
gliaia di famiglie, quanto piuttosto sembrano essere incentivi allOemergenaa dei ¢
struttori per via della &nata del ciclo positivo del mercato immobili&re

“8 i fa qui riferimento all®invito pubblico per I0individuazione di nuovi ambiti di riserva finalizzati al
reperimento di aree per IQattuazione del piano comunataisingsociale e di altri intenti di ine-

resse pubblico che il Comune di Roma ha esteso ai proprietari terrieri ed approvato con deliberazione
n. 315 del 15 ottobre 2008. Un provvedimento in linea con il Piano nazionale di edilizia abiativa v
rato con Decreto del Presidente del Cgtisidei Ministri di cui IOultima bozza « del 28 ottobre 2008.
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IMMOBILI OCCUPATI

1D Ospedale Regina Elena b Via Castro Laurenziano, 2 B 250 nuclei familiari ® Action + Coordinamento cittadino di lotta per la casa + Comitato obiettivo casa D22 giugno 2007
2D Luchay Siesta b Via Lucio Sestio, 10 B 15 nuclei familiari B Action/A B 8 marzo 2008

3D Comprensorio del San Michele b Via del Casale de Merode, 6 120 nuclei familiari ® Coordinamento cittadino di lotta per la casa ® 18 novembre 2005
4D Ex scuola 8 marzo DVia dell@mpruneta, 51 D80 occupanti B Comitato d@ccupazione Magliana + Coordinamento cittadino di lotta per la casa B 15 giugno 2007
5B Archivio Ministero delle Finanze PVia Salaria, 971 D60 nuclei familiari  Area ingovernabile B 4 aprile 2008

6 B CasalBertone B Via di Portonaccio, 36 B9 occupanti b Strike/Rete sociale Casalbertone +Collettivi giovanili di Roma +Unders/blocco Precario Metropolitano 13 giugno 2008
7D Occupazione Tor Cervara b Via Raffaele Costi B xx B Comitato di resistenza urbana + Comitato popolare di lotta per la casa

8 D Ex scuola Casale Caletto D Via di Cervara, 200 B xx ® Combat

9D Ex questura b Viale Gottardo, 77 D50 nuclei familiari  Comitato popolare di lotta per la casa + Comitato autorganizzato di resistenza urbana 12 novembre 2007
10 P Stabile ad uso sociale P Via Gian Maria VolontZ, 12 21 nuclei familiari DBlocco Precario Metropolitano © 3 novembre 2007

11 B The Lollis BVia Cesare de Lollis, 6 68 nuclei familiari B Action B 1 aprile 2003

12 B Castroccupato BVia Caltagirone, 6 84 nuclei familiari  Action B 25 luglio 2003

13 B Casa per sfrattati BVia Campo Farnia, 100 B 200 nuclei familiari + Action + Coordinamento cittadino di lotta per la casa ® 23 marzo 2005

14 D Flaminio BVia Maria Adelaide, 14 B 105 nuclei familiari ® Action ® 22 dicembre 2005

15 D Carlo felice B Via Carlo Felice, 69 D49 nuclei familiari D Action 20 dicembre 2003

16 D Le CaSette D Via delle Sette Chiese, 186 D9 nuclei familiari B Action B 29 ottobre 2003

17 BBibulo BVia Lucio Calpurnio Bibulo, 13 B84 nuclei familiari DAction 11 ottobre 2007

18 B Marchisio B Via Pietro Marchisio, 71 © 104 nuclei familiari DAction ® 11 ottobre 2007

19 DDAC b Via Masurio Sabino, 31 D104 nuclei familiari ® Action B 4 dicembre 2001

20 B Marliano B Via Bartolomeo Marliano, 12 B 13 nuclei familiari B Action ® 2 ottobre 2005

21 D Rutilio BVia Caio Rutilio, 16 D 16 nuclei familiari DAction © 11 ottobre 2007

22 P Ottato B Via Statilio Ottato, 33 ® 18 nuclei familiari DAction ® 11 ottobre 2007

23 DEx questura B Via Ostuni, 9 B 20 nuclei familiari ® Coordinamento cittadino di lotta per la casa £1998

24 DEx cinema Impero BVia della Marranella, 112 B 16 nuclei familiari B Coordinamento cittadino di lotta per la casa

25 PVia Bruno Pellizzi, 101 D Via Bruno Pellizzi, 101  xx B Coordinamento cittadino di lotta per la casa

26 DL.O.A. Acrobax b Via della Vasca Navale, 6 B 17 nuclei familiari ® Coordinamento cittadino di lotta per la casa B 20 ottobre 2002

27 BVia del Porto Fluviale, 2 B Via del Porto Fluviale, 2 B 130 nuclei familiari B Coordinamento cittadino di lotta per la casa

28 B Corso d'ltalia, 108 B Corso d'ltalia, 108 B 110 occupanti B Coordinamento cittadino di lotta per la casa P 2 febbraio 2007

29 PVia Erminio Spalla, 53 BVia Erminio Spalla, 53 B 150 nuclei familiari B Blocco Precario Metropolitano B 23 maggio 2008

30 bVia San Biagio Platani, 299 BVia San Biagio Platani, 299 B 15 nuclei familiari B Blocco Precario Metropolitano B 2 settembre 2008

31 bVia delle Alpi Apuane b Via delle Alpi Apuane B30 occupanti BBlocco Precario Metropolitano B 1 ottobre 2008

32 BVia dei Reti, 27 D Via dei Reti, 27 D 6 nuclei familiari B Action D 18 dicembre 2002

33 bVia del Casale Lumbroso (ex Astra) BVia del Casale Lumbroso (ex Astra) 40 nuclei familiari ® 21 maggio 2003

34 bViale Giorgio de Chirico, 55 P Viale Giorgio de Chirico, 55 43 nuclei familiari 2002

35 bVia Val Cannuta BVia Val Cannuta B30 nuclei familiari

37 b Stabile Ministero del Tesoro P Via Collatina, 385 B 200 nuclei familiari B Action B Comitato rifugiati etiopi ed eritrei B 12 ottobre 2004

38 DEXx scuola b Piazza Sempione D50 nuclei familiari ® Comitato popolare di lotta per la casa B 6 aprile 2008

39 P L38 Squat/Laurentino Okkupato BVia Domenico Giuliotti, 8 Dxx B gennaio 1991

40 BVia Domenico de Dominicis, 6 BVia Domenico de Dominicis, 6 D40 nuclei familiari  Coordinamento cittadino di lotta per la casa

41 DEx cinema Astra B Viale Jonio, 209 B xx BBlocco Precario Metropolitano + AS.I.A. RdB B 14 febbraio 2008

42 P Stabile Cotral Patrimonio Spa PVia dei Radiotelegrafisti, 42 ©120 nuclei familiari  Coordinamento cittadino di lotta per la casa 27 novembre 2008
43 D Via Vittorio Amedeo 11, 9 B Via Vittorio Amedeo I, 9 B30 nuclei familiari B Action ® 9 novembre 2008

44 PVia delle Vigne Nuove, 36 BVia delle Vigne Nuove, 36 Bxx B Blocchi Precari Metropolitani B 6 dicembre 2008

45 DEx Cinema Volturno P Via Volturno, 37 B xx BAssessorato Popolare contro la Crisi Abitativa © 16 ottobre 2008
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2. Le CaSette [Prologo]

Roma. 29 ottobre 2003. Ore 8:00.

Ci si  datiappuntamento in piazza, davanti la chiesa San Filippo Neri. Ci son voluti
due mesi per arrivare a questo punto. Ci son voluti sopralluoghi, riunioni, diseussi

ni, pazienza ed impegno. Ci « voluto, in definitiva, tempo per OcostruireO questo
momaeto. Eravano un centinaio. Facce assonnate, preoccupate, disorientate e tutte
bagnate dalla pioggia fine e costante di buon augurio alle grandi imprese, at trov
vano IOuna di fronte |Qaltra in attesa del segnale di partenza. Nibevsi pmanere

a lungo in piazzaenza un motivo e senza quindi richiamare |Qattenzione di ehi « d
putato al controllo: non potemo rischiare di compromettere IQoperazione per una
denuncia di manifestazione non autorizzata. Arriv” il segnale. Ci incamminammo.
LOobiettivo non era distantsoli duecento metri ci dividevano dalla Oterra preme
saO. Eccoci.

Di fronte a noi un cancello dietro al quale, una volta forzato, si stagliava una veg
tazione fitta ed irta, frutto dellQincuria e del tempo. Con un machete si faceva largo il
primo di noi.AllQeccitazione si un“ la paura. Violazione della propriet™ privata, ro
tura dei sigilli: questi i reati fin qui imputabili. Difatti stavamo entrando nella-pr
priet” della societ™ Daunia Immobiliare Srl cui le autorit™ competenti avevame a
posto i sigilliperchZ soggetta a sequestro giudiziario. La societ™ nellOesegaire i |
vori di ristrutturazione degli immobili commise irregolarit™ tali da rendere neaess

rio IQintervento dellQufficiale giudiziario e il loro sequestro. Venni a conoscenza di
questi dettaglisolo in seguito. Ma cOera chi sapeva e chi sapeva aveva anahe org
nizzato quel che stava accadendo la mattina del 29 ottobre 2003. Domata k& veget
zione che infeava il viale dOaccesso, lo spazio intorno a noi si distese e mostr™ due
fabbricati: uno stré&to e lungo ad un solo piano ed un altro molto pie piccolo sempre
ad unico livélo.

Apparirono dunqud.e CaSette cos” come oggi si chiama la prima occupazione a
scopo abitativo organizzata nellOundicesimo municipavagno dentrd’,

% Rileggendo questo mio ricordo delle prime ore dell®Oavventura urbanaO (Sclavi, 2002) che a
corOoggyive e si rinnova quotidianamente, mi meraviglio della naturalit™ dei gesti compiutiache
chiudono in loro tutta IOessenza dellQabitare.

Questo luogo incolto, inabitato e selvaggio ¢ stato innanzitutto riconosciuto e colto nellatenzap

EO stato scelto perchZ nel caos che vi regnava si « intravisto qualcossibiiep®@uel caos  ato
domatg addomesticato per renderlo nuovamente abitabile liberandolo dalla indifferenuza i

quelle regioni informi precedenti alla creazione. LOatto di recidere  atto fondativo: « Ola &rasform
zione del caos in cosmoO(Mircea Eliade, 1989) ddnftwma e norme, differenziandolo da ci” che
rimane caos dove tutto ¢ ancora possibile. Perci” lo sfoltimento della vegetazione con il machete ha
creato lo spazio sgabrato di cui parlava Heidegger dove abitare e poi costruire. OAffinchZ qualcosa
esistam sZ cOe bisogno che ci sia una distinzione.O (Nancy, 2008) Distinguere ovvero riconoscere e
atto (altrettanto) fondativo di qualsiasi cosa: il csiompredistinguendsi.
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2.1. Spazio e comuhi

y Il racconto dellQesperienza de Le CaSette, articolato
. : y nella descrizione del luogo, dei soggetti e dellaaorg
nizzazione sociale sottesa, si sviluppa come se fosse un
itinerario che ne scopre via via le parti restituendone
contemporaneamente la gend$na paseggiata, do-
que, che traduce il processo di conoscenza nellQazione,
cos" come schematiato nel disegno qui a fianco.
Il racconto/itinerario prende, perci”, le mosse dallo
spezio in comune della corte, autentico luogo della
comunit”, perchZ |Oespenza de Le CaSette « nata
prima delle casette stesse ovvero ha avuto inizio-allo
guando i futuri occupanti si sono formati in gruppiaaerso incontri durante i quali
partecipavano IOuno allOaltro la propria situazione di disagio corassiatd la co
te, il racconto/percorso procede verso gli spazi di vita privati entrandasicuna
casetta e qui arrestandosi per dare tempo di conoscere i sunii.ab&anarezione
incalza e ritorna in una dimensione pubblica visitando la casetta in comuae, infr
struttura della comunit™ in cui hanno luogo le assembleessliane e i pranzi colte
tivi ma soprattutto la casetta sede della eoajva EnergEtica, costituitasi tra gli
stessi occupanti, e significativa del percorso emancipativo da questi intrapreso. Con
la fondazione della aperativa si chiude il racconto aprendo a riflessioni che-inv
stono altriaspetti dellOabitare.

Come descritto nel prologo, IQoccupazione da cui muove la ricerca, * avvenuta una
mattina dOottobre di cinque anni fa. A Roma, precisenie via delle Sette Chiese,

al civico 186. Percorrendo via Cristoforo Colombo edvardo allOaltezza della sede
della Regione Lazio si notano, senza porre troppazatiee, Le CaSette, annunciate
dallo striscione OEO solo IQinizio E vogliamo tugidito, casa e dignit"O che, sve
tando sulla collina su cui si ergono, sembra contraddire la definizione, vera-comu
que nella maggior parte dei casi, dellOabitare Ocome pradsiténziosa di luoghiO
(Bianchetti, 2009). Ai margini del quartiere storicelld Garbatda, a ridosso
delOarteria viaria della Cristoforo Colombo che ne costituisce il suo limite ad-est ve
so Tornarancia, sorgono, dunque, Le CaSette, in quella che era zona di frontiera ai
tempi dellOedificazione massiccia della Garbatella peirda Tormaracia poi: in
quello spazio liminare OlontanoO ed OaltroO che per questo, ha potuto conservare nel
tempo le tracce dellQantica natura dellOarea. Ed, infatti, era questo il regnmdella ca
pagna romana con i suoi casali, i suoi fienili e fontaatiliaversata dmarrane ed
antichi tracciati come via delle Sette Chiese, itinerario storico di pellegrinaggio r
mano, su cui si affacciano oggi Le CaSette. Gi” nel nome scelto dagli occupanti, r
suonano gli echi del passato agricolo; le OcasetteO smsiaui da subito
nellGimmaginario la loro forma fisica ed esprimono cortesmpamente IOessenza
della lotta che ivi  giunta: Ola casa » un dirittoO sembrano gridare questeastalle ri
dattate ad abitazione.

La trasformazione in menzione, avvenuta sul éirdello scorso millennio, ¢ seguita

ad anni di abbandono, in attesa della valorizzazione immobiliare che ha investito
guesta area, divenuta, col passare del tempo, centrale e strategica. Comemi~ racco
tato nel prabgo, i lavori di ristrutturazione ed adegmento compiuti dalla propriet”
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dell®immobile erano stati sospesi a causa di abusi edilizi coffirfessiquesto o

tivo, Le CaSette, al momento della occupazione, mancavano in alcune loro parti,
come ad esempio, nella impiantistica (acqua e luce), né#iteture e nella
sistenazione dello spazio esterno comune.

Osservando il sito e la sua posizione, oramai centrale per via della continna espa
sione verso sud della citt”, ed in particolare, gli interni delle case, in totale 11 alloggi
distribuiti in 9 unt™ nel fabbricato grande e 2 in quello piccolo, si pu™ fa@nte
immaginare il disegno speculativo ssti alla iniziativa privata: la propriet”, come si
venne successivamente a sapere, aveva intenzione di mettere a reddibdocati
destinandoli alifitto rivolto prevalentemente agli studenti che gravitano nel settore
sud della citt” dove ha sede, in ordine sparso, la terza universit™ di Roma. BO sicur
mente per dare seguito a questo intento che in occasione dellOultimo condlono edil
zio® la societ"Daunia Immobiliare, proprietaria del lotto, ha present@manda.

Non sappiamo, ad oggi, con quali risultati. E da qui nasce la preoccupaziore quot
diana delle famiglie che a Le CaSette hanno trovaga: wina ¢tadinanza attiva che

nei cinque anni di @upazione trascorsi hanno dato un nuovo volto a questo tassello
del mosaico urbano ciascuno apportando conteanpamente il proprio contributo

alla comunit™ che dallra « nata.

QuestOultima Osi materializzaO nello spazio della corte, cuore pulsanitade
comune. EO qui che la nascente comunit™ ha trascorso le prime notti alla luae e al ¢
lore del fuoco e dove ancora oggi si ritrova ed incontra chi, prossimo o mamo, * e
trato nel tempo in relazione con essa. EO la spazializzazione dei suoielehpiia

sua potenza; * quello spaziv-betweerdi cui parlava Hannah Arendt modellatd-da

lo stile di vita collettiva che, originato dal quel nucleo diatv#”™ individuale che

ogni modello abitativo contiene, diviene simbolo della lotta comune per
|Qéermazione del diritto allOabitare. Oggi questo spazio, dallQinformit™ inieiale d
scritta nel prologo, si presenta come un vero e proprio giardino, curato e vissuto. Nel
corso di questi cinque anni, gli occupanti vi hanno realizzato i sentj@rioe d-
segnati con i passi giornalieri impressi nella terra poi cotomelle di recupero; vi
hanno piantato un ulivo, regalo di buon augurio del vicino centro sociale La Strada;
lo hanno adornato con piante e fiori facendo germogliare lanerraoltanto grae

alle cure profuse ma anche alla raccolta, in uno spazio a ci~ dedicato, di materiale
organico per la pragione di compost. In un altro angolo della corte * sistemata la
legna in cataste, avendo, alcuni ocaupgrovveduto al riscaldamento con stufe a
legna. EO un luogo denso di cose che costituiscono la sostanza della vita comunitaria:
infatti, di fronte alla casetta comune, hanmstwito il grande barbecue in mattoni
che, quando ¢ acceso, rimanda alla vocazione originaria di questo angolo dceitt”;
canto a questo, si erge, pesante, il pannello solarecastaiito per il quale occorre
spandere qualche parola in pie. Innanzitutto, occorre specificare che 10energia, da
guesto podotta, serve le parti comuni rifornendole di acqua calda. Un detiaglio

“" Nel corso delle verifiche i vigili urbani registrarono la sopraelevazione delaetue fie, con
conseguente aumento di cubatura, dei due manufatti. Sopraelevazione indispensabile per poter reali
zare le soppalcature allQinterno dei singoli alloggi comportando in tal modo anche umiocdeites
superfici utili.

81| condono edikio * stato avviato dal nostro governo con il decreto legge 269/2003 poirtibmve

in legge 326/2003 ed attuato mediante la legiferazione regionale. Nel Lazio, ad esempio, sé= dato s
guito alla normativa nazionale con la legge n. 12 del 8/11/2004.
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portante perchZ anche da ci” si evince un aspetto caratteristico della comunit” ins
diata: ci” che « indispensabile ad una vita dignitosa *« bene comune di cui titi de
bono godere. CO- poi da dire che il pannello rappresenta il primo passo di un perco
SO ancor oggi in itinere di emancipazione e di autonomia della comunit” deasLe C
Sette e di cui pie avanti tratemo diffusamente.

Tornando alla descrizione del Omondo di cose in comuneO (Arendt, 2GD6) dast
raccontare i luoghi dello stare insiemegaizebi sotto i quali si raccolgono tdive

sedie e dove si coglie lo spirito che anima queste case. A questo punto, sembra non
essere un caso che la corte ricopra pie della met” dellQintera superficie del lotto. Da
guesta, si ha accesso alle singole tasetcui alloggiano le nove famiglie che gest
tuiscono la comunit™. Sono nuclei per lo pie monopersonali che, oltre a corrispond

re al feromeno sociale, oggi diffuso, della crisi del modello familiare tradizionale,
bene siadattano alle dimensioni miningei singoli alloggi. Le casette sono, infatti,

dei morolocali soppalcati, ambienti unici di circa 30 mq costituiti da una zona giorno
con angolo cottura e servizio ed una zona notte ricavata nel soppalco. EOanello sp
zio privato, pie evidente la persondlii ciasano®.

La descrizione dei soggetti » quanto, a questo punto, consegue dalla restitukione de
le loro singole case. LOabitazione, nella sua concretezza, si fa racconto: dagli oggetti
che contiene, dalla loro disposizione, possiamo leggere,iinéattorie di ciascun
protagomsta. Mi limiter”™ a raccontare ci” che dellQabitazione si mostra all®occhio
esterno dellOospite senza addentrarmi nella intimit™ del soppalco. OEO quirche la fo
ma dellOabitare si istituisce in rappresentazione, nella gjuafeazi, gli arredi, gli
oggetti, il loro ordine e la loro disposizione sono destinati ad organizzarsi per gli o

chi degli altriO (Vitta, 2008). Da non trascurare, per”, un aspetto importante, alla luce
del quale questOultima affermazione in parte « tagavvero le dimensioni ridotte

delle casette costringono ad unOesposizione di sZ che sconfina talvolta nel privato,
rendendo vacua questa distinzione di spazi. Ci” premesso, ¢ attraverso il particolare
che si vuol restituire il senso dellQinsieme aviesoggtivit™ dellOabitante.

La prima casetta che si incontra « quella di Antonio. La porta di ingresso « aperta
dOestate e socchiusa dOinverno per non far disperdere il calore prodotto dalla stufa a
legna che rende abitabile questo spazio e ne emalieza lo spirito di @&a ospitale.
Contribuisce alla costruzione dellOimmagine di casa accoglienteré cosso che
occhieggia tra gli oggetti presenti: la scala axgstruita per rggiungere il soppalco,

la balaustra ugualmente atgostruita a prazione dello stesso, gli stipiti della porta

del bagno e vari altri ammennicoli qua e I" disposti. Antonio, qui, vive da sola- Sep

rato con due figli, che due fine seténa al mese ospita in questa casetta, ha imtrapr

so la strada dellOoccupazione peivnptettamente emomici. Dovendo contribuire

alle spese della famiglia oramai abbandonata e epu&neamente provvedere a
guelle derivanti dalla nuova situazione, si ¢ ritrovato costrettopstante potesse
contare su una situazione lavorativa stalbifeehe se poco retribuita, a chiederd-osp

talit” presso amici, attraverso uno dei quali * venuto imtatto con la realt” di

Action. EQ cos* che « cominciata per lui IQavventura dellOoccupazione che non ha
rappresentato alamente la risoluzione al probl@mcasa bens ha coinciso con
IQinizio di un percorso rivendicativo pis ampio. Antonio, infatti, insieme ad akri o

49 OLacasa si impone qui, definitivamente, come calco fedele del corpo vivo, senziente, pereipie
percepibile dellOabitante, che racchiude e definisce unOinconfondibile persontii{"@008).
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cupanti de Le CaSette ha dato vita alla cooperativa EnergEtica, di cui al paragrafo
successivo tratteremo pie estesamente, attraverso la qualevoluta la sua conrd
zione lavorativa.

Adiacente verso nord alla casa di Antonio ¢ quella di Badru. Anche lui vive qui da
solo. Originario dellOEtiopia, ha oftémil riconoscimento dello status di rifugiato
politico dal governo italiano. La suasa * buia e spoglia: cO« una soladira, che
affaccia sul muro di confine del lotto, distante meno di due metri; sono poclgr-gli 0
getti che la arredano. Non una scala agstruita ma, appoggiata al soppalco, * una

di quelle scale da muratore; allegi® un poster colorato, un quadro naturadstun
orologio da muro, dei piatti decorati. EO uno spazio spartano ma ben curato. Badru ¢
arrivato in Italia, a Roma, nellQestate del 2003, pochi mesi prima dellOoccupazione de
Le CaSette. Ospitato inizialnme, per un breve periodo, da un compatriota clre ab
tava in una stanza in affitto, ha trascorso tre mesi presso IOHotel Africa,
IOoccupazione dicaini magazzini alla stazione Tiburtina sgomberati nellagosto
2004 in cui alloggiavano circa 400 immigratOmiunto a Le CaSette a dicembre i
sieme ad un altro wfiato politico Nasser, che incoatemo pie avanti. Per Badru,

Le CaSette hanndgificato e significano tuttOora una possibilit™ quella di vivere
una vita dignitosa. A differenza di Antonio peilale Le CaSette hanno rapprese

tato la rete di protezione sociale che ha attutito il suo scivolamento verso il basso d
po la separazione dalla moglie, per Badru IOoccupazione « stata I1Qinizio dimn perco
so di atonomia e demancipazione: da qui ¢ entmin contatto con il Municipio XI

ed i suoi servizi assistenziali dai quali ha ricevuto una borsa lavoro come giardiniere,
impiego che svolge attualmente anche se poco remunerato e che gli ha fatto acquisire
una capacit” che adopera nella cura della caffitdata maggiomente alle sue mani.

Rimanendo sullo stesso lato del fabbricato e procedendo nella passeggiata, inco
triamo la casa di Camilla. Studentessa universitaria impegnata politicamente, da due
anni, infatti, flequenta attivamente il centro sdeid.a Strada attraverso il quale ¢
venuta a cooscenza di questa occupazione e di Action. La scelta di trasferirsi a Le
CaSette, un anno fa, * nata dalla voglia di sperimentareagio hverso di abitare

prima di allora viveva infatti con la madree dalla possibilit™ che vimtravedeva di
superare la scissione tra IQattivit™ politica e la vita quotidiana. EQ stata dunque una
scelta motivata politicamente tanto che oggi affianca Mauro e Valentina nelta gesti
ne dellDoccupazione andando ai Consigli tibA® lavorando presso IOAgenzia D

ritti del Municipio XI, istituzionalizzazione dello sportello allOemergenza abitativa
attivato da Action. Entrando in casa, nonostante IOarredo essenziale, si ded@dce imm
diatamente che ¢ una ragazza, per giunta moltoata, ad abitare questo ambiente.
Indizi in tal senso arrivano non soltanto dalla pulizia o dalla cura profusa ma anche e
soprattutto dalla scelta dei colori: giallo canarino per i muri intonacati, rosa per il d
vano e rosso per le sedie. Specchi alleepamovimentano poi uno spazio che
IQordine rende ancor pis inolile come anche la presenza del gatto con cui vive.
Della sua passione politica « ta IOunico quadro affisso alle pareti: un manifesto
delblack panther partyp pie conosciuto comdlack mnthersbun movimento rie-
luzionario afroamericano nato alla fine negli anni O60.

Il nostro itiperario ci conduce a casa di Rina. Sul davanzale della finestra e dt lati de
la porta dOingresso, sono tanti vasetti contgpi@ fiori dai colori diversi traui si
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scorge anche il OclassicoO nano da giardino. Un angolo di vernacolare memoria mista
ad usanze pie lontane. Originaria del Pere, vive qui con il figlio Nicolas di 12 anni.
Sono arrivati a Le CaSette dopo aver vissuto ad Anzio, dove ¢ nato Nicalasttee
anni. Le possibilit™ di lavoro limitate e le difficolt™ scolastiche imt@te da Nicolas
hanno fatto decete a Rina di lasciare la casa in affitto che divideva con la sorella e
la famiglia di questa e tentare la via di Roma. Grazienaidi * entrata in contatto

con lo sportello di Action attraverso il quale * giunta a Le CaSette. Ma entriamo in
casa. La sala » sgombra: colpisce tutta la mobilia addossata alle pareti cheda fa i
maginare apma allestita per ospitare un ballo. EQ lo spazio daespiecchio della
convivenza di una madre con figlio: ogni notte, il divano sotto kesfiia si apre e si
trasforma nel letto di Nicolas. EOndue, un adattamento che riesce almeno in parte
a creare una propria dimensione intima nonostante IQunicontemdidisposizione.

Il grande televisore posto lungo la parete prospicientvénd, cadlizza lo sguardo
facendo passare in secondo ordine, il piccolo tavoltimso, IOangolo cottura e le
fotografie che ornano le pareti. Attualmente, Nicolas frequientcuola media di
zona e Rina lavora saltuariamente come domesticanf@urpranzi o le cene che la
comunit™ organizza per incontrare il resto del mondo ¢ Rina che si occupa maggio
mente della cucina: sono oramai famosi i piatti peruviani che preptath doccasioni

che manifestano IQapertura multimale della omunit™ de Le CaSette.

Il nostro zigzagare ci conduce a casa di Nasser ed Hana, IQunica giovane eeppia (se
za figli) de Le CaSette. La porta dOingresso « tenuta aperta per far entregedigl lu

sole prospettando anchOessa, come nel caso di Camilla e di Badru, verso il muro di
confine del lotto. Entrando si « subito catturati dal tavolo che occupa un angolo ben
riparato da cui per” si pu” tenere sotto controllo il via vai esterno, esseosto di

fronte alla finestra. Accanto al classico vaso di fiori ed alla cesta di frutta fresca posti
al centotavola, immagine questa tradizionalmente italiana, trova spazio alle pareti
IOAfrica con gster, quadri, bandiere ed oggetti vari: sono traccendi identit”
commista, essendo entrambi di nazionalit™ etiope, le cui radici si intrecciano con le
scelte di vita intaprese. Nasser, ad esempio, ¢ in Italia dal 2003. Anche a lui come a
Badru, « stato riconosciuto il permesso di soggiornanitario. EQ ae CaSette dal
dicembre dello stesso anno dopo aver vissuto sei mesi allOHotel Africa. Presso la C
ritas, ho seguito un corso per imparare il mestiere del pizzaiolo che ancora svolge.
Ricordo bene il giorno che arriv™ con il diploma raggiunto e ancorrigerdo la
quantit” di pizza OsperimentataO con amaea a casa. Hana invece » a Le CaSette
da quasi due anni mentre a Roma da circa quattro. Prima di conoscere Nasser ha vi
suto in una casa in affitto in via Casilina insieme alla madre con la qualetita
ricongiungersi dopo dieci anni che non la vedeva essendo questa ultima partita prima
in cerca di una vita migliore. Per Hana, avendo alle spalle una egpediel genere,

Le CaSette sono state una vera scoperta in un contesto che pensava fdesl-con
vute eccezioni, ovunque lo stesso. Qui, si « fatta subito conoscere per la sua abilit” in
cucina: prepara infatti idlera, una specie di pane piatto a base di farina di miglio
con cui accompagna stufati di carne il cui profumo si diffonde perliatt@éaSette.
Attualmente Hana lavora come babiyesi

Arriviamo a casa di Mauro e Valentina. Si tratta di una giovane coppia romana che,

avendo da poco dato alla luce il ptxLupo, costituisce IOunico nucleo familiare, in
senso tradizionale, de Le Cdi®eLaureati entrambi in ingegneria ed uniti dallsste

36



sa passine politica, hanno creduto, fin da subito, nel progetto di Action avviando lo
sportello allOemergenza abitativa presso il centro sociale La Strada. Attraeerso qu
sto, hanno raccolto le testimianze ed i bisogni di tanta gente del quartiere; hanno
intessito la rete di relazioni che poi si « concretizzata nel gruppo che ha occupato Le
CaSette, di cui sono i referenti politici, attivi non soltanto nelle relazioni con IQintera
struttura organizzava di Action ma anche nelle relazioni con la propriet” e leustit

zioni. Sono, anzi, il loro wtore propulsore: « proprio dalla loro iniziativa, infatti, che

ha preso corpo IQidea di costituire una cooperativa sensibile ai temi ambientali e
competente iimateria di energie rinnovabili. Ora, eatno nella loro casa o meglio
indulgiamo sulla soglia per qualche attimo: infatti, prima di metter piede al suo inte

no, come nella tradizione orientale e mediorientale, ci si sfila le scarpe e chiunque
tenuto adosservare tale rito. UnOaccortezza, in questo caso, per il piccolo nato che
gattona ovunque anche oltre i confini del tappeto con lettere erincwlorati posto

al centro della sala. Si », dOacchito, pervasi dalla calma di questo ambiente. LOordine
diffuso, i colori tenui degli oggetti dOarredo, il silenzio ma anche il delicato profumo
dei neonati conferiscono allOambiente unOaurea di pace. Gli oggetti sono pochi ma
evidenziano possibilit™ economiche altrove non ritrovabili: la scala a chiocciola, per
eseanpio, di metallo satinato, il fasciatoio, il divano e la cucir@trmiscono
unOimmagine dOinsieme che fa dimenticare i disagi che qui si vivono. Ci hanno lav
rato molto per renderla cos” confortevole: invertendo la porta di ingresso cosla fin
stra hannmttenuto, per esempio, un angolo cottura ben a@BgdHanno poi aperto

una finestra sul tetto in modo da illuminare con luce naturale il soppalco e contemp
raneamente creare una utile corrente dOaria, avendo anchOessi una stufa a legna. Alle
pareti, inece, un manifesto inneggiante alla resistenza ed un altro al movinaento z
patista in Messico, sottolineano IQidealismo e la fede nei valori tradizionali della sin
stra italana e in quelli nuovi dellQinternazionalismo.

Procedendo oltre ci ritroviamo dinma alla porta dOingresso della casa di Andrea
che « generalmente aperta, specialmente quando non « in casa: unOanomalia a prima
vista, giustificata, invece, da Susy che qui dorme condizionandogli perci” leiabitud

ni. Susy ¢ il cane de Le CaSette dove viarrivata soltanto due mesi dopo
IOoccupazione. Vive, invece, a casa di Andrea da circa tre anni ovvero da quando
guesti vi » appodato. La storia di Andrea comincia in Germania, a Friburgo. L*
nato da unaamiglia di migranti italiani e I* « cresciutorfo al 2003, anno della morte

del padre e conseguentemente anno del suo arrivo a Roma con la madre Eliana ed |l
fratello Mirko. Originaria della Garbatella, Eliana ritrova vecchie conoscenze che la
informano dello sportello di Action. Eliana ha bisognada sistemazione per sZ ed

i figli. Cos* arriva a Le CaSette insieme a Mirko, poco pie che ventenne. Andrea tr

va subito lavoro in un bar al Pantheon e si sistema in un monolocalpdeprdel

suo datore di lavoro. Bguenta Le CaSette come ospite flm@uando nel 2005 la
madre Eliana si trasferisce presso un conoscente e IQaltro figlio tormenaniaeA

guesto punto, la scelta di Andrea di trasferirsi a Le CaSette  stata una scelta comun
taria. Era attratto dallo stile di vita che vi si svolgeveintravedeva la possibilit™ di
allargare la propria rete sociale, quindi le prospettive lavorative, dianagd, in

fondo, la propria vita quotidiana. LOallargamento della sfera socialeaziomele
coinciso con IQallargamento fisico degli spaziitdi alla dmensione privata di cui
godeva al Pantheon ha sommato uno spazio condiviso con un gruppmde@is

cura del quale contribuisce in modo considerevole. Stessanon si pu” dire per lo
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spazio individuale. La sua casetta, come tutte quéle prospettano verso nord, *
buia. Qui lo spazio sembra organizzato pie per Susy che per lui stesso. COsedna libr
ria, con pochi libri, su cui spicca una grande A anarchica, memoria del passaggio di
Francesco, ragazzo ospitato da Andrea per quasi un iangesta  unQaltra storia.
Sotto la scala ha sistemato il lavandino di una cucina che per” manca ancoea del pi
no cottura. Andrea evidentemente, qui non mangia. COe poi una scrivanianeon co
puter, sotto IOunica finestra della casetta, che sembra lesspezio maggiormente
vissuto. LOimmagine complessiva di questo ambiente restituisce bene la reait” di A
drea: si percepisce chiaramente, ad esempio, che qui si ritira soltanto per dormire e
per dar da mangiare a Susy e che pertanto gli spazi da luiamaggte vissuti sono

la cucina comune e la casetta di Antonio dove spesso cessaame.

LOultima casa che prospetta sulla corte « quella di Lucia che vive qui con la gatta
dallGinizio dellOoccupazione. EQ anzi la tesserata numero uno dello sportello di
Action nel municipio XI del quale venne a conoscenza tramite un amico che a sua
volta conosceva la condizione di disagio abitativo in cui versava. Prima viveva, infa

ti, nel laboratorio in cui lasrava come restauratrice di mobili antichi. Il canone di
affitto del locale aument™ talmente tanto da cacciare i tanti artigiani che in via del
Boschetto, rione Monti, avevano anche loro bottega. Separata con due figli adulti,
oggi vive nella casetta che era stata di Monia e Gianluca che rimasero qui per circa
dueanni fino a quando non riuscirono ad accendere un mutuo per IOacquisto di una
casa di 70 metri quadrati che poi divisero in due mini appartamenti: uno per loro e
IQaltro per i genitori di lui, nullatenenti. Ma questa « unOaltra storia. Tornancia a L

e alla casetta in cui vive, cO+ innanzi tutto da descrivere lo spazio immediatame
prima la sua porta dOingresso: vi si trova una panchina che, circondata da tante piante
a terra e sul davanzale della finestra sotto la quale * posta, invoglia a trag@nersi

ma di entrare. Le chiavi che troviamo alla serratura della porta infondono, poi, una
sensazione di tranquillit”™. Entriamo. LOambiente «ihwso potendo godere di due
finestre anche bene esposte. Le pareti sono intonacatech loian riquadri di colo

pastello che sembrano altre finestre che affacciano su un mondo di colori:am riqu
dro ocra sulla parete che nasconde il bagno e riquadri color salmone nelle altre due.
La casa, a differenza di quelle che abbiamo finora visitabsfrensubito la sua pa

pie profonda: il letto. Intorno a questo, un comodino, una scrivania, una piccola |
breria che funge anche da piano dOappoggio per il televisore ed un armadie. EO du
gue la sistemazione che ci si aspetterebbe sul soppalctatt abs” era: Lucia da

guasi due anni, a causa di un incidente avuto con il motorino, combatte cam un pr
blema al ginocchio che IOha immobilizzata per il primo anno alla sedia a rotelle. Tu
to * rimasto cos” da allora nonostante oggi riesca a salire e scendere le scdle. Attua
mente lavora partime al laboratorio aperto dalla figlia anchOella uestace.

La passeggiata attraverso gli spazi di vita privati termina a casa di Vesselin o meglio
sulla porta di casa di Vesselin che per pudore non ha voluto farmi entrare. Lavori,
cominciati sei mesi fa, racconta lui, che finiranno, forse, tra sei mesi. Oln fondo, nella
vita ci sono delle priorit"O, scherza, Oe poi il caos visibile « solo parte del caes gen
rale. Nel frattempo, bisogna avere stile ed idee chiamyare il giusto egjlibrio tra
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il Cubo di Le Corbusiéf e la cella di un monaco buddistaO. Sono queste le possibili
alternative per la sistemazione della casa, e poi aggiqyser adesso ... comé m
nimo, « una buona scusa per i lavori non fattiO. Con Vesselin, nonsteapai d-

ve sia il limite tra la verit” e la finzione. Di nazionalit™ bulgara, « a Roma dal 1992.
Da allora fino al 2003, anno in cui ¢ entrato in contatto con Action, ha vissuie in d
verse coabitazioni con studenti e giovani lavoratori. Ma il continnoeato dei a-

noni di affitto unito ad uno stipendio sempre invariato e mai sicuro IOhanno spinto a
cercare una soluae alternativa che gli si present™ come Action e la sua pratica. Nel
2003, prima di occupare Le CaSette, fu ospitato presso |Qoccupaz@mealle

prima e Castrense poi. Per quanto riguarda la sua situazione lavorativa, * attualmente
impegnato con IOAgenzia Diritti del Municipio XI; prima di ¢i”, ha lavorato presso
una ditta di impianti termoidraulici, nonostante svolgesse il mestieremhadjsta
guando era in Bulgaria ma il crollo del muro di Berlino ha coinciso con il tracollo
della sua sitazione finanziaria e familiare. Separato con un figlio, pens~, allora, di
cercare fortuna altrove, Stati Uniti od Australia. Finalmente si arrBsena.

Come gi” descritto nel prologo, di fronte al fabbricato che ospita le residenze degli
occupanti cO« un fabbricato minomstituito da due casette: IOuna comune mentre
IQaltra « sede della cooperativa EnergEtica nata tre anni fa per inizialivatesh
comunit™ o meglio di una parte di essa. Ma andiamo con ordine. La casetta comune
guella dove gli occupanti si ritrovano settimanalmente in assemblea e dovemvveng
no tutti i riti quotidiani in comune: i pranzi collettivi, IOuso della lavat@aune,
IQaccesso al computer con la connessiiemet e dove si trova la bacheca nella
quale, insieme al ORegolamento della comunit™ di ActionO, si leggono leicamun
zioni interne, turni di pulizia le quote del pagamento delle boifette anche qui

afferenti alle iniziative di lotta cittadine. In definitiva, Ola cucina contaneidsie-

me alla corte, IQinfrastruttura della comunit™. Le attivit" che vi si svolgono mettono

in scena ritualit™ che sono a fondamento della comunit”. Ma essa ha anchke-una
lenza pie generale: la vita che vi si svolge scandisce il ritmo collettivo insemto co
temporaneamente nel respiro pie profondo del mondo essendo la realt” de lte CaSe
te Oin reteO con altre esperienze comunitarie e con associazioni varie con le quali
condivide ideali e visini libertarie.

La descrizione dello spazio comune « anche |Qoccasione per approfondire la struttura
organizzativa della comunit™ de Le Ca®#’

*0 Qui Vesselin si riferisce alla OMaison de vacances 3%660 a Roquebrw@apMartin, France

dove Le Corbousier, tra I0altro, mor“. Una piccola casa le cui misure (3,66 x 3,66 metri per unOaltezza
di 2,26 metri) sono le dimensioni risultanti dal Modulor da cui si genera lo spazio interno.

°1 Le utenze dellOaae della luce sono spese condivise sostenute dalla cassa comune allauale me
silmente ciascun nucleo versa una quota di 15 o 20 euro, a seconda della grandezza del suddetto n
cleo. Il contratto dellOenergia elettrica « di tipo commerciale che, com®,shetosti maggiorati

rispetto ai contratti residenziali.

%2 LOappellativo Ocucina comuneO deriva dall®abitudine che gli occupanti hanno di chiamare la casetta
comune. Infatti, per un intero anno, fino a quando non fu allacciata IQacqua, era quil@liestta

cucina dellQintera occupazione. EQ daisetog, poi, come la mancanza di acqua abbia rappresentato

per gli occupanti un ulteriore disagio e contemporaneamente una vicinanza che ancor oggi, honostante
le migliori condizioni di vita, fa de Le Ca8e un buon esempio di vita comuania.

3 Se lo spazio comune rappresenta IQinfrastruttura della comunit”, questa si cosériiacehe
attraverso IQadesione a norme che regolano la vita comune e la partecipazione del singolo gruppo alla
vita della canunit™ pie ampia. Del regolamento delle comunit™ in Action « stato gi” detto in erec

denza (cfr. pg 25).
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LOassemblea di gestione con cadenza settimanale « IOappuntamento principale per la
definizione dellQabitare comunitario: qui si prendono le decisioni circa le questioni di
vita quotidiana, si digg¢ono i problemi che nascono dalla convivenza che non « mai
scontata nonostante il tessuto di solidariet” che la comune lotta intreccia, ciai conv
ca in nuove riunioni e ci si aggiorna sugli appuntamenti cittadini di Action. Tultti
hanno il dovere di parteciparvi. LOassemblea * una dimensione-tapirale i

tuale, indspensabile alla comunit™ ed alla sopravvivenza del suo spirito, dove la vita
privata di ciascuno incontra la vita collettiva e dove se ne scandiscono i rispettivi
tempP”. Il suo meccanismo decisionale si basa, come » gi* stato accennatoeén prec
denza, sulla regola del consergmanime- al quale non sempre facilmente si arriva.
LOas=smblea non funziona solo come organo decisionale, ma  anche un momento
nel quale tutti i membri possono esprimere i loro pareri e punti di vista.

A questo punto « doveso notareche ogni occupazione a scopo abitativo ha al suo
interno uno o due referemgolitici i quali ricoprono un duplice ruolo: da una parte,
svolgono una funzione meramente politica, in continuit™ con la propria esperienza
personale che qui mettono a disposizione della comunit”, disibome delle ragioni
sottese allOiniziativa e eloro cadivisione e dallOaltra invece hanno funzione di
riferimento ed incitamento per la comunit™ nelle questioni di ordine pratico. t-e pe
sone che a Le CaSette assolvono questi compiti sono da sempre Valentina e Mauro
ma recentemente sono stati afiati da Camilla. Il lavoro svolto e I0impegno prof

so hanno nel tempo coinvolto altri membri della comunit™ Antonio, ad esempio,
senza esperienza politica precedente, * oggi anchOegli punto di riferimentcoper la ¢
munit”. Dalla condizione iniziale ed essgale del bisogno di casa si * emancipato
maturando, infatti, la consapevolezza politica della importanza della partecipazione
attiva a tutto ci~ che loiguarda. Come « gi” stato sottolineato, ogni Ocomunit” in
ActionO opera secondo le proprie capaniffaitenendo con le altre rapporti di inte
dipendenza per la coordinazione della lotta per il diritto allOabitare quindi per la pr
pria opravvivenza’.

La cucina comune rappresenta, quindi, la vera casa detlanit™ perchZ in essa
prende forma la maniardello stare insieme e perchZ attraverso essa la comunit™ pu™
abitare nel suo senso pie ampio, vale a dire, pu™ essere al macdpandone un
posto e perci” conformarlo ed esserne conformata. Rispetto alla corte, luogaeventu
le di rappresentanza e dicaglienza dove la comunit™ si manifesta e si apre al-mo

do, la cucina ¢ il lmgo del quotidiano dove si rinnovano i gesti che nella ripetizione
costruiscono la maniera dello stare insieme. Sono i luoghi della nuova prossimit”,
ricercatae ricostruita attrgerso 10impegno e il desiderio di deitere gli spazi di

vita. Mentre la corte sembra configurarsi come un filtro tra 10interno e IQesterno, la
cucina comune si presenta come lo spazio dellaipnd@S$radizionale che plasma la

vita collettiva. Adiacerd a questa, ¢ la casetta seddédergEtica: un vero e proprio
ufficio, allestito di recente, che ospita tavoli, sedie, computer e tutto ci” che serve
allOattivit™ della coopeiiat.

% |a rotazione delle mansioni domestiche « importante non solo perchZ non costruisce un sistema
gerachico di organizzazione societaria ma anche pencin/fa cadere nella trappola, riconosciuta da
Adam Smith prima e da Karl Marx poi, dellQalienazione data dalla routine o dalla reiterazione che
subisce il tenpo.

> Ne « un esempio la deliberazione del Consiglio Comunale nj110 del 2005, a cui abbiame gi"
cennato, ottenuta dai movimenti di lotta per la casa: in questa, le situazioni emergenziali come le o
cupazioni a scopo abitativo sonoérite in un bando speciale di assegnazione di casa popolare anche
se a tuttOoggi nulla « stato fatto.
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2.2. Oltre il bisogno

LOesperimento abitativo de Le CaSette non $veisella sola soddisfazione dét b
sogno primario della casa. Come « stato gi” accennato, una parte degli occupanti ha
dato vita ad una cooperativa di lavoro, EnergEtica, che da tre anni ¢ attiva nel settore
della poduzione di energie rinnovabili. La compativa nasce dal desiderio di una
completa emancipazione personale e di una reale autonomia dal mondo gerarchizzato
del lavoro attraverso la costruzione di una struttura lavorativa in cui i rapporti tra le
persone sono orizzontali. Il progetto di Energ&tnon si pu”, per”, leggere separ
tamente dal luogo de Le CaSette, terreno in cui » germogliata I0idea della cooperativa
e base iniziale delle sue prime sperimentazioni. In questo paragrafo, infatti, si v
gliono restituire gli eventi che in questi cincaueni hanno costruito la sua storia ed in
paricolare raccontare gli sforzi e i passi compiuti verso la realizzazione del progetto
sotteso alla coapativa stessa, quello della trasformazione de Le CaSette in un Onodo
sperimentale per un abitare sosteniDilEO questo il nome del progetto che larcom

nitt de Le CaSette, attraverso la cooperativa EnergEtica, vuole realizzare.
LOiniziativa * nata dal desiderio di attrezzare Le CaSette della tecnologia in grado di
renderle atosufficienti dal punto di vista ergetico. Da questa iniziale aspirazione
andata returando |IOidea di tramutarle in un luogo in grado di riaffermare il diritto,
per la comunit™ locale, di decidere del proprio territorio a partire dalla sua stessa tr
sformazione: un luogo dove sperimentarealtro tipo di citt”, un altro wdello di
sviluppo e di partecipazione. Un progetto elaborato sia nei suoi contenuti tecnici,
grazie alle copetenze in materia di Mauro e Valentina, sia in quelli di natura-socio
educativa. Da una parte, infatti, il pedtp prevede la trasformazione de Le CaSette

in un polo abitativo sostenibile attraverso |Oadozione di tecnologie per IQutilizzo di
fonti rinnovabili di energia, come si pu™ vedere dalla schematizzazione allegata; e
dallQaltra, si completa con la previstgertura al territorio attraverso sia
|Oorganizzazione di corsi di formaziqree la realizzazione e la manutenzione di te
nologie connesse allOutilizzo delle fonti rinnovabili di energia sia di percorsi didattici
per le scuole ed ancora attraverso la mzone di iniziative di sensibilizzazione e
divulgazione su temathe ambientalf, di momenti di incontro e di fmazione per

la progettazione partgrata ed integrata del territorio.

Un progetto complesso ed ambizioso che, gi” a partire dal 2005, fsarazmuoe-

re i primi passi con IQautostruzione del pannello solare per la produzione di acqua
calda, che abbiamo giherociato nella corte, e con la realizzazione delkuette

che lo rappresenta in tutta la sua articolazione. Le tappe per lazawstrdel proge

to sono state fiora:

- IOapertura di una trattativa tra la societ™ Daunia immobiliare proprietaria d& Le C
Sate ed il Comune di Roma per [Daffitto degli stabili (2003/4)

- la presentazione del progetto OLe CaSette: nodo sperimesttaie abitare sost
nibileO presso la sala conferenze delikipio XI (2005);

*% Tra le inizative della campagna di sensibilizzazione portata avanti da Le CaSette se ne vuole qui
sotblineare una ancora da venire ovvero la messa in essere del progetto OCambieresti?O che prevede,
per una famiglia, a rotazione, ospitata per un certo tempo a Ldt€ad8eperimentazione di unaou

vo stile di vita cos* da promuovere ailtro modo dDabitare da far conoscere pie diffusdaee

°" La propriet™ dopo alcuni mesi per™ ha chiuso il tavolo per mancanza della documentazione relativa

al dissequestro degli immab(2003/2004);
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- la costituzione della cooperativa di lavoro EnergEtica (2006);

- IOinsediamento della cooperativa presso IOIncubatore delle Imprese Soaiali Olnve
so0 del Municipio XI nella sdase distart up(2006);

- la partecipazione di EnergEtica al Consorzio della Citt™ dellOAltra Econonaia insi

me ad altre 40 associazioni, cooperative ed aziende e suo insediamento presso la
stessa Citt” dellOAltra Economia (2007);

- la riapertura della a#ttativa tra la propriet” ed il Comune di Roma per
IGacquisizione degli stabili, poi interrotta a seguito del cambiamento della Giunta ¢
pitolina;

- IQorganizzazione di un corso di acostruzione di due pannelli solari termici che
hanno dotato Le CaSettk un impianto a circolazione forzata utile aldisfare il
fabbisogno di acqua calda sanitaria di 6 nuclei familiari (2008);

- IQapertura di una trattativa parallela con la Regione Lazio per IQacquisizione degli
immobili che ¢ anche il requisito indispsabile alla realizzazione del progetto
(2008).

Ma il progetto affida la sua realizzazione alla creazione di una rete di soggedti in gr

do di apportare conoscenze e competenze necessarie a qualificare Le CaSette quale
spazio pubblico. EQ a partire dal 2008 si « adata, perci”, tessendo una rete che,
schematizzata qui di seguito, ha collaborato e collabora ancora alla sua ideazione e
concretizzazione.

Sottesa alla costituzione di EnergEtica non « soltamite@i arrangiarsie il desic-

rio di allargata dal bisogno della casa a quello del lavoro. Si rintraccia qui iletesid
rio di andare oltre il bisogno per costruire un percorso di legittimazione che =i reali
za nel dialogo con le istituzioni e nellOindividuazione degli spazi, delle finaligdi soci
che I10agire della comunit™ de Le CaSette pu” realizzare. Il progetto ONodo sperime
tale per un abitare sostenibileO « il manifesto di unOutopia ehadate IOimpegno
della comunit”, o di una parte di essa, sta realizzando. Etincalomgnte progetto °
proiezione, « sguardo in avanti; « perci” unQOidea, un ideale di vita che in questo senso
traduce 1Qutopia, da sempre relegatgi stretti confini dellOimpossibilit”, in realt”.

Un progetto che nellQautstione ha trovato, poi, lo strumento per poteriese

non soltanto un modello di sviluppo alternativo ma anche le capacit”, spesso in
spresse, dei suoi promotori. Il progetto « esso stesso strumento, utilizzatoodalla ¢
munit” de Le CaSette, per radicarsi come realt” territoriale; e, infatti, strunedito
spensabile nella strategia di legittimazione, esigenza questa ultima che stimela cont
nuamente la capacit” di innovazione che nel progetto trova la sua concretizzazione.
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Parte seconda

"LOazione * sempre aspirazione al possibile
(GeorgesBataille)

1. Oltre il fatto: comunita, cittadinanza attiva, prossimita, scarto e welfare

Con il racconto dellOesperienza di vita vissuta e la descrizione della pratica-delle o
cupazioni a scopo abitativo, si conclude la prima parte dettapee intellettuale

che abbiamo definito trasduzione. EQ stato dunque restituito il fenomeno imr-atto, fe
mato al momento presente e descritta I0azione che nelle parole ltd Batnpre
aspirazione al possibile e perci” « sempre in potenza quel gatidaltro, possibile
oltre tutto, necessario alla rigenerazione della citt” contemporanea. Ci~ cherei acci
giamo a compiere ora ¢ una argomentazione di natura completamente diverga. Si tra
ta di lasciar correre il ragionamento lungo le linee tracciate pognziale
dellOesperienza investigata: « come se ssig® lo sguardo oltre la cosa in sZ per
seguire pensieri da essa emergenti intorno ai quali poter via via svilupparenil pote
ziale in essa contenuto attraverso IOelaborazione di riflessioni imet@ngiche pie

ampie in grado di dare corpo alla prospettiva dellQabitare in comunit”.

Le linee a cui si faceva sopra riferimento possono ricondursi a cinque ambiti tematici
che emergono dalla trattazione del caso di studio: la comunit”, laicatezhattiva,

la prossimit”, il riuso ed ilvelfare Quello che segue ¢, dunque, ikgdiegarsi delle
potenzialit™ intrinseche al caso di studio e IQintroduzione alle tematiche da cereste d
rivate.

Comunit”. Essendoci riferiti allDesperienza de Le CaSetteemgini di comunit®

urbana, « necessaria, a questo punto, una sua specificazione. PerchZ comunit™? Cosa
si intende per comunit™? Rimandando al paragrafo successivo una sua comeettual
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zazione e collocazione nella storia, vorrei qui far emergere perchidita dalle e-
lazioni intessute dagli occupanti tra loro e con lo spazio ripropone il tema della ¢
munit”.

LOesperienza de Le CaSette pu™ considerarsi una comunit™ perchZ concretigza la po
sibilit™ di quella convivenza con lo straniero, inteso non soltamme 1Oimmigrato
extracomunitario ma anche nel senso pie largaltlo, oggi cos” avversata da polit

che xenofobe dilaganti ovunque e da emotivit™ diffuse che Bauman definisoe mix
fobiche®. Oggi pie che mai, non possiamo sottrarci allDesperienzaldell@ gran-

di migrazioni da Paesi sempre pie lontani, ci espongono ad una realt” nuovaszhe po
siamo affrontare con uno spirito chiuso od unortape. Oemotivit™ pie diffusa se-

bra essere, per”, la paura che inibisce la comunicazione con lo stranierogd@rige
muri e chiudendo le frontiere. Per questo motivo ancora, IOesperienza de tte, CaSe
* una storia da raccontare come testimonianza di unaivanza possibile basata
sulla @ccettazione indiscriminata dellOaltr@predisposizione personale inepr
scindbile non soltanto alla convivenza con lo straniero ma anche alla partecipazione
alla omunit™ di Action, come si legge dal primo articolo del regolam®&ntce di

quel satimento della mixofilid’, contrapposto alla mixofobia, poco diffuso e che
perci” abbisogna di essere testimoniato quando presente. Il bisogno di casa * stato,
senza dbbio, il pretesto che ha costruito IQoccasione, per gli abitanti de Le CaSette,
di incontrarsi. Una necessit” che si « fatta virte nel momento in cui gli occupanti
hanno coltoil pie profondo senso dellQopportunit™ che si * preaantoro: quella

ddla comunit™ a cui stavano dando vita. Ed ¢ proprio nella scelta di cogliere tale
possibilit”™ che « stata riconquistata la libert”, quella libert” di scelta oggi nulla per
chi vive nella miseria o nella difficolt™ economica, essendosi ridotta a libert” 16h co
sumo.

Gli occupanti de Le CaSette, attraverso il loro abitare, hanno recuperato, infétti, que
la condizione di cittadinanza, che i processi s@donomici hanno, oramai da anni,
trasformato e cancellato, grazie alla quale possono essere considerati non pie sempl
cemente consumatori paralizzati nella soddisfazione del presente ma cittadini proie
tati nel futuro con sogni e speranze. Il progetto collettivo a cui hanno dato \eta sup

le barriere del tempo e dello spazio, restituendo profondit™ temporaleidede=d

alle aspettativendividuali e collettive ed allargando gli spazi di vita non pie conclusi

in quelli pivati ma aperti ed in commicazione con quelli condivisi. EQauforma
abitativa che supera il modello della casa singola senza per” rinunciare alta dime
sione individuale rimanendo quindi lontana dai modelli comunitari della coradivisi

ne totale di un progetto di vita.

Ed  proprio nel mantenimento della dinséone @llOindividuo che risiede la novit"

di un abitare OanticoO che si apre alla comune voglia di socialit”. Questa apert
ra/chiusura si traduce in concreto, corbbiamo visto, nellOavere un proprio spazio
privato e nella condivisione di alcuni servizi e speamuni. La duplicit” indivw
duo/comunit” costituisce una acqui®ne che si potrebbe dire di carattere strutturale
di questa forma di abitare. Trasponendo quesessioni dal piano prettamenteiab

*8 |La mixofobia « paura di una qualsiasi unione con persone di diverse credenze (ad esempio religi
ne, cultura) o diverso gruppo (ad esempio sociale, etnico). Di tale atteggiamento e del suo opposto
Bauman tratta in OModus Vivendi. Infematopia del mondo liquidoO, 2007.

9 Gi" riportato in nota a pagina 25.

%0 La mixofilia * sentimento di apertura verso Ialtro da sZ; « piacere di stare in mezzo agli altri, di
conoscere situazioni sempre nuove.
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tativo, entro cui sono nate, al piano pie generale dslla organizzazione sociale,
guesto esperimento pu” interpretarsi come una forma di ibridazione tra la societ” i
dustriale popolata da cittadini individui, oggi trasformati in consumatori, e lanpie a
tica societ” preindustriale entro la quale possiamonnsoere la comunit™ tradiz+

nale legata al territorio, molto vincolante ma anche protetliéaricerca della d
mensione collettiva, che dallOesperienza investigapate, non « da intendersi per”
come nostalgico tentativo di riedizione di forme lontaeétempo. La base so@et

ria « cambiata: alla famiglia « subentrato IOindividuo che, Ocome una goccia dOacqua
nel mareO (de Certeau, 2001), aspira ad intrattenere rapporti con gli altri. Il ricordo
dei tradizionali legami familiari « ancora vivo ed atimaato nel ritorno delle forme
abitative comunitarie come quella de Le CaSette. EO famsaginabile, per questo,

un loro superamento quando non ci sar” pie di loro memoria. Sono forme, quindi,
deboli in confronto a quelle prodotte dal processo di idd&fizzazione, che potre

bero convivere con queste ultime ritenute pis evolute perchZ affrancate dalla ricerca
di questa dimensione comune. Ma la loro testimonianza potrebbe invertire @rallent
re il processo di costruzione della citt” secondo un modetividualistico attrave

so IOevidenza della loro possibilit™ e la loro diffusione. Per questeanibipercorso

di ricerca dtre a raccontare e documentare le pratiche in atto, scava le origini e
IOessenza dellQabitare per rispondere alla necessitffetingre, come possibilit™
concreta, la cultura della convivenza e del viveremsi

Cittadinanza attivaLa comunit”™ urbana de Le CaSette pu” intendersi, inoltre, come
un esperimento di democrazia diretta che vede la partecipazione attiva deiicittadi
sulle cose che li riguardano, nella trasformazione della citt”, dei suoi spazi di-social

t" e dei suoi meccanismi di riproduzione. Pu™ intendersi in tal modo perchZ ad essa
possiamo ricondurre le forme di avdoganizzazione dal basso con cui vengoro p
comunemente indicate tali esperienze. Dalla rivendicazione allOazione, dunque, allo
stesso modo dei comitati di cittadini che, nascendo in difesa di unOarea veede mina
ciata da nuove speculazioni edilizie, ingaggiano battaglie estenuanti con leiammin
strazioni il pie delle volte complici della continua cancellazione dello spazio pubbl

co; o dei mercati contadini locali dove a vendere sono direttamente i produtteri inte
rompendo cos® la lunga filiera della distribuzione fino ai consumatori; o dei giuppi d
acquisto solidale formati da coloro che, per riparare alla crisi, fanno la spesa insieme
comprando direttamente dal produttSreAssociazioni che si costituiscono ovunque

ci sia quella voglia e disponibilit™ ad impegnarsi IOuno con IQaltro e che sembrano
rispondere non soltanto alla crisi del sistema di protezione sociale diffrtarso

ma sembrano anche costituirsi come il naturale portato di una democrazia oramai
formale.

La lettura dellQesperienza in esame come espressione di una cittadinanzenattiva
ferma ancora una volta che ci troviamo dinnanzi ad eccezioni, a fatti margmali e
sendosi spento il ruolo vigile e partecipe dei cittadini ridotti dalla politica odierna ad
elettorato quindi da questa considerati in termini soltanto utilitaristici. iG@#i,

%1 | gruppi di acquisto solidali presenti stekritorio italiano sono circa 500 e possono ricercarsi sul
sito http://www.retegas.org ed anche su http://www.econaalidale.org; mentre per saperne di pie

sui mercati contadini l@ti si pu™ visitare il sito: http://www.agricoltoricritici.splinder.canh mercati
contadini, invece, sono poco meno di 200 e per sapere dove trovarli si rimanda al sito:
http://www.mercatidelcontadino.it.
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una passivit™ diffusa della cittadinanza che fa apparire IOimpegnga@mefit di

alcuni cittadini attivi come una anomalia o talvolta una prepotenza, mszendo a
riconoscergli il merito di tenere viva una democrazia, ridotta a pura fiorrma im-

pegno, quindi, che ricostruisce quello spazio pubblico, luogo dello scambioie del r
conoscimento, dove poterla esercitare concretamente.

|l processo di formazione di gruppi di cittadini attivi o meglio I0azione svoltaeda qu

sti ma anche da sinfjoson associati nello sviluppo e nella cura dei beni comuni ad
integrazione della funzione storicamente svolta dal soggetto pubblicaa «rstie-
dibilmente riconosciuta di recente attraverso la revisione costituzionale dellOarticolo
1183 operata nel 200 Tale ricomscimento  indicativo di una trasformazione della
concezione dellQassistenza e dellOerogazione dei servizi: se prima, infatti, era previsto
solamente un pporto verticale tra soggetto pubblico attivo (erogatore di prestazioni)

e cittadino pasivo (destinatario di queste), oggi * contemplato anche un rapporto
rizzontale con cittadini attivi nella salvaguardia ma anche nebi@qwione di beni
comuni.

EO dentro questa trasformazione che si attivano le forme sostitutietfatle e in
genera la costruzione di beni comuni per le quali per” « richiesta IOattivazione di
risorse che risiedono non solo in quello che comunemente indichiamo come capitale
sociale ma nello specifico dellOindividuo stesso. Si introduce cos* quel che Martha C.
Naussbam ed Amartya K. Sen definiscono come attivazione delfmbilities vale

a dire delle capacit™ specifiche dei soggetti che diventano destinatari di politiche ab
litanti atte ad affermare il potenziale insito nella loro capacit™ direi

Pie comunementel ipotenziale rappresentato dalla cittadinanza attiva * indiaato c

me capitale sociale. Ma la risorsa sociale non « propriet™ dei singoli: appartiene alle
relazioni che questi intessono tra loro e con IOamBlieBtmo le azioni semprela-

zionate ache pralucono il capitale sociale di cui gode la collettivit™ per ci” equapar

to al bene pubblico. EQ per questo motivo che non soltanto IQagire collettivo, nella
produzione o salvaguardia del bene comune, « risorsa sociale ma anche IGagire ind
viduale pu” conttuire al benessere comunitario. EQ il valore, che ispira I0azione, suo
veicolo, a qualificarla come cigle sociale. LOazione a cui si fa riferimento « wirtu

sa quando trascende 1Qutilit™ individuale e contribuisce allQOutilit™ collettiva quando,
cioe, si pone come freno allOerosione dei beni pubblici restituendo loro bellezza. Per
questo motivo, IQazione « di valore sia essa collettiva sia essa individuale.

Quello dellOattivazione del capitale sociale « un nodo molto discusso: cosa spinge gli
individui ad impegnarsi attivamente « domanda che sociologi ed economisti sono

62| &ngagement termine e concetto ripreso da Sartre per il quale IOimpegno (IOengagenmn) appu
nelle cosa pubblica mella vita sociale non « arruolamento o adesione ad una parte péliticgartre,
IGuomo, condannato alla libert™ e alldimpegno, conduce una esistenza che « soltanto saklittspons
LOuomo « ci” che progetta di fare di sZ stesso attraverso |IOm#ionen azione che » comgue una
scelta. Egli ha un suo progetto, liberamente scelto, secondo valori chenmanabeun fondamento
metafisico, ma sono costruiti da lui stesso. Manifesto del suo impegno e della sua responsadilit™ soci
le come scrittores, IQarticolo di presentazione alla rivista da lui fondata OLe Tempsride@e(Tempi
moderni) nel 1945 e a cui rimandiamo per un approfondimento sul tema.

%3 NellGultima comma dell®articolo 118 si legge: OStato, Regioni, Citt™ metropolitane, Progince e C
muni favoriscono l'atonoma iniziativa dei cittadini, singoli e associati, per lo svolgimento di attivit”

di interesse generale, sulla base delqipio di sussidiariet™O.

% EQ questa una interpretazione del capitale sociale che si discosta da quedlta elalRierre Bau

dieu secondo la quale il capitale sociale « una risorsa individuale Oche permette di valorizzare il cap
tale culturale, il capitale simbolico e il capitale economico a disposizione dei singoli individuiO (Ca
tocci, 2007).
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tornati a porsi. Ovviamente i valori morali, la partecipazione al bisogno, lanconvi
zione che le reti sociali siano una risorsa per contrastare |Oarretramento sociale e
IGimpoverimento somagioni riconosciute di questo moto allDazione colletiéa n
cessarie ma non sufficienti. Guardando al caso di studio si rintracciano, ifatti, s
gnali che sembrano confermare la posizione di chi individua la ragione di tale attiv
zione nella dimensionersbolica che tiene aldare sensoDare senso a sZ stessi e

dare senso allOessere nel mondo. LOesperienahcsimbnferisce senso al mondo
mediante IQincontro con i valori ed » anche per questo che il simbolico si allontana da
una troppo stretta visiongilitaristica e strumentale. In questo processo e guardando
ancora al caso di studio, si possono riscontraresreindue caratteri essenziali
dellOesperienza simbolica. Il primo « la ridigfione del soggetto, dellQindividuo, in
rapporto alldimmagine chacima dall®oggetto. La i@stione in taluni casi mitica
dell®esperienza dellOoccupazione e della sua permanenza anche nel quotidiano corr
sponde al ruolo che il simbolico gioca nella ridefinizione dellOidentit™ dei pratagon

sti. Il secondo ha a cheréacon il conferimento all®oggetto in sZ Odi un significato
mitico, esemplare, che trascende e talvoltatreddice il suo eventuale valore
dOusd® La cittadinanza si attiva quindi compiendo una duplice riconfigurazione
della realt™: da un lato si Ocompie atto di oggettivazione strumentaleO (il riuso d

gli immobili, o anche lo stesso bisogno di casa), OdallOaltro una forma di @entific
zione il cui significato si costituisce come un valore, un dossareO.

Prossimit™. La vita in comune che si svolgeLe CaSette configura, come abbiamo
visto, spazi di nuova e tradizionale prossimit™. Dalla descrizione della cucin& colle
tiva, abbiamo desunto una sua classica definizione intendendo qu&stocsme

guel luogo dove si realizza la mediazione tra laetisione individuale e la dime

sione sociale circoscritta agli occupanti. Dalla descrizione della corte, doena
IQincontro con afiro, abbiamo invece derivato un altro aspettbadprossimit”. La

corte « lo spazio che consente IQintrospezione™tzheie dentro e ci” che  fuori:
|Oesterno entra eacontra IQinterno che a sua volta si manifesta nelle sue pratiche
quotidiane e nei riti che lo connotano. La corte assumediguicaratteri propri dello
spazio liminare: luogo fisico e simbolico clt@incontro conafro®® modfica nella
comunicazione interno/esterno. Delle occasioni di incontro costruite dalla comunit”
de Le CaSette restano, infatti, tracce permanenti, sedimentazioni di unOapertura che,
benchZ filtrata, permette la contaminazionagiBnare in termini di soglia e di ma

gine consente, oltretutto, di superare il dibattito oggi centrato interamente gulla co
pia esclusione/inclusione ripondo quindi IQattenzione sullo spazio pubblico che per
definizione « il luogo dellQincontro, delmambio e finanche della vicinanza degli
opposti. Possiamo, infatti, pensare alla prossimit™ istituita dallo spazio della corte
come un avvicinamento alla ricostruzione dello spazio pubblico. Un suo ripeamsame
to « conseguenza anche di un altro aspettoal€aSette: la corazione dello spazio
individuale privato a favore dello spazio in comune della corte contribuisce-alla r
scoperta della dimensione OpubblicaO ed alla formazione del sentimento dapartecip
zione soale ai temi collettivi. Questa condizienriscopre, infatti, un atattere

% Su tutta gesta lettura del simbolico nellOagire del capitale sociale si veda il par@grafetti e
simboli: la natura dei valornel libro di Roberto Cartocci OMappe del tesoro. Atlante del captale s
ciale in ItaliaO.

% Un ragionamento analogo sul limite, sul prio limite e sul suo riconoscimento come possibilit™
per unOapertura all@, lo si ritrova pie avanti nella traazione.
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dellOabitare che la tipologia della casa borghese ha fatto perdere: i palazzi aristocrat
ci come i tuguri contadini nella loro distanza eramouaunati dalla medesima
proiezione allOesterno dellOabitare. Era allOapertgliealtri la vera casa sia per il
plebeo che per il nobile: Oil miserabile che mangiava la sua insalata di cipolle seduto
sulla soglia della sua catapecchia e il signore che teneva ogni giorno mensa-imband
ta per sZ e per il suo variegato seguitofsivaino ugualmente allo spettacolo puibbl

coO (Vitta, 2008). LOapparirdlasiscena del modello dellOappartamento borghese
istituisce, per contro, quella distanza tra IQinterno, intimo e privato e IOesterno urbano
e collettivo che IO0esempio de Le CaSetfmaite colma. Lemplicazioni dello spzio

della prossimit™ con lo spazio pubblico dedotte dallOosservazione del castiadi st
non lo riduono alla sola aderenza con le caratteristiche fisiche e spazialiodel lu
perchZ cOe un altro tipo di prossimit§gomolto dffusa, non legata alla vicinaa

fisica: le possibilit”™ tecniche hanno infatti rivoluzionato questo concetto per cui oggi

il prossimo « anche contemporaneamentedont

Se, quindi, da una parte, la corte richiama, in certo qual modo, llezarapicama-

te urbano dellOoccasione fortuita di incontrare lo sconosciuto, dallOaltra, la cucina
comune si presenta anche come luogo di ricostruzione di quell®ambito fariliare d
sgregato e manchevole nei nuclei che costituiscono la comunit™ de Le & adett
tandosi comQOe stato detto, per lo pie di singoli. Ci~ avvalora la tesi per cui alla base
ddla ricerca comunitaria, di questa voglia di comunit” ¢ la reazione consapevole al
processo di individualizzazione, oggi in atto. Tutto ci” proietta sul domck pros-

simit” una dimensione domestica rendendo manifesta la necessit” di costruire in uno
spazio comune le ritualit™ proprie di un ambiente familiare. Le riflessioni s@pra
vanzate comportano pertanto una riformulazione o quantomeno una diversa conc
zione della prossimit™ e del ruolo che essa pu” svolgere allQinterno della citt” anche
nella sua configurazione spaziale.

Scarta Il fatto urbano dellOoccupazione ha preso forma, indubbiamente, a partire
dallOesigenza di casa sentita da un gruppo di parsesse in contatto dallo sportello

di Action al quale si erano rivolte. Ci” non toglie, comunque, che senza la disponib
lit"™ di uno stabile inutilizzato, il gruppo formatosi non avrebbe, innanzi tutto, abitato
ed in secondo luogo non avrebbe potuto dpszis allDagire politico mantenendo
inespresse le proprie capacit”. Dunque fu la circostanza di wze sgisponibile a

dare vita allOesperimento abitativo de Le CaSette o meglio fu la scelta dei protagon
sti di cogliere tale o@sione a dare avvio allpesienza in esame. Ma soffermiamoci
sulla congiuntura delldimmobile dismesso: cO- da direzirintio, che non si tratta

di un fatto eccemnale, anzi. Tra i risvolti del suo sviluppo, la citt” mostra, infatti,
scampoli di territorio inutilizzato: Oardesmesse, interstizi, residui senza confarm
zione o usi definiti riempiono il territorio, si infilno come terra di nessuno e aep
rano i frammenti della metropoliO (Caudo, 2007). Sono scarti di territorio, talvolta
reinventati, come nel caso di studitallOimmaginazione di cittadini singoli odaass
ciati: ono gli orti urbani ai lati delle strade e delle ferrovie, sono le aree gioce auto
costruite nei parchi, sono gli edifici OliberatiO dalla speculazione edilizia e teasform
ti in centri sociali.

Se doessimo classificare il tipo di scarto evocato da queste immagini urbang, occo
rerebbe fare riferimento agli attuali processi di produzionda®aodernit” in poi, il
nostro sistema economico Si caratterizza sempre pie per la sua irrazionalit™ gtruttur
le che nel nome del profitto dissipa energia producendo un deposiganro, uno
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scarto sempre pie consistente. ODisordine e dissipazione di spazio, tempmizDene
erano le parole di Geddes rivolte ad indicare i disastri prodotti dallOassenza-di panif
cazione o da una pianificazione maldestra e miopeche ha perso il contatto con i modi
di vita e le aspirazioni della comurfif’ Il rifiuto e lo scarto prodotto da unanbigua
modernizzazione sono il destino e la condanna di una citt” esito del processa-di de
cralizzazione del mondo ma sono anche il punto da cui la pianificazione pui-ripart
re. Limitare tali sprechi ¢ il compito della pianificazione. Non si tratta, come si pu”
vedere da quanto gi” raccontato, di un approccio ambientalista che mette@lace
limitazione delle risorse naturali, ma di qualcosa di pie: di Hoastruzionepossild-

le a partire dalle persone, dalla comunit”. Perch/essancora Geddes, OEin fondo

lo spreco delle risorse materiali non « che IOimmagine evidente di una pi«digave
sipazione di forze morali e irtettuali EO.

La citt”, nel suo prodursi per parti, trapela territorio indistinto che IOimmaginazione
dei cittadini attivi trasforma mostrandone perci” il forte paiale intrinseco, da cui
poter cominciare a ricostregir Sono parti anche descritte come Ozone temjerane
mente auinome® che non rendono niente agli occhi di chi « interessato soltanto
allGimmediatezza deldfitto ma che, per le esistenze al margine, divengono delle
rientranze che accadgo, delle possibiti da reinventare per rnventarsi.

Il caso di studio rimarca, invece, un tipo di scarto che potremmo definire dOuso, non
legato petanto allOimperfezione del sistema produttivo quanto piuttosto a situazioni
contingenti, in questo caso al sequestroigiado che gravava sulla propriet™ de Le
CaSette, che ne compromettono IOutilizzazione. Rientrano in questa categoria gli
immobili non residenziali in via di dismissione (quelli industriali, ma oggi ancora di
pie di quelli commerciali lasciati vuoti dallahiusura dei negozi) marattutto le
moltissime case private tenute sfitte e perci” inutilizzate in attesa di una valorizz
zione immobiliare. Un terzo tipo di scarto ¢ ¢joeche si genera tra la rat
dellOapparato fisico della citt” e la veloci€lld trasformazioni sociali. Undsianza

che la versatilit", non soltanto dellQarchitettura ma anche degli strumenti deia polit
ca, potrebbe colmare: la possibilit”, ad mpé, per una persona rimasta sola, @-pr
cedere alla paellizzazione di un app@mento divenuto oramai troppo grande per
sZ, potrebbe rappresentare un sistema intelligente per immettere sul méggto a

in affitto (addirittura a canone mociw se allOoperazione di trasformazione &ontr
buisse il soggetto pubblico) e contemporaneate recuperare lo scartaogotto.

Gli scarti urbani possono, quindi, essere incubatori di nuove possibilit™ per la citt”,
per la suaricostruzione Sfortunatamente e soventemente, per ragioni diverse, tali
possibilit™ sfuggono allOamministrazione che riconosce loro un potenziale ini

seco. Talvolta, perchZ banalmente non conosce il patrimonio immobiliaieitmst

da questi scampoli dirgtorio talaltra perchZ si trova soggetta alle istanze del settore
privato. EO giusto il caso di notare chesestp si sconta anche un ritardo della d
sciplina urfanistica che ancora oggi appare pie preoccupata di regolare il nuovo che
non di assumere la trasformazione dellQesistente come condizioialerjrse non
unica, del suo fare.

%" Queste considerazioni si ritrovano in diverse parti dell®opera di Patrick Geddes e sonoisilette e r
proposte nei paragrafi: Ramii del planning e Waste, del libro di Giovanni Ferraro, Rieducazione alla
speranza, Patrick Geddes in India 191924.

% Questa definizione « tratta dal libro di Hakim Bey OT.A.Z. Zone temporaneamente autonomeO,
Shake, Milano (2007).
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LOamministrazione « inme, per~, anche quando riconosce le opportunit™ che da
queste situazioni potrebbero generarsi perchZ sprowvista di strumenti per coglierle a
differenza di altre volte in cui interpreta, condizionata comQe dagli interessiaspecul
tivi della rendita fondiaria le azioni compiute dalla societ™ civile come ostacoli ed
opposizioni allo sviluppo urbano. Ma la conservazione e la continuit™ col passato non
sono sinonimi di arretramento o rinuncia al cambiamento. Anzi. Una delle pgessibil
t", a cui si accennava, * diostruire relazioni di prossimit” e di stabilire nuovpra

porti tra le parti in cui « suddivisa la citéfficienteattraverso IQinvestimento di inte
ligenza e risorse proprio in questi lacerti di territorio indgrdi restituire alla citt”
guella unit™ de la razionalizzazione ha cancellato.

Il riuso, in tutte le sue differenti accezioni, * la pratica con la quale oggi ¢ possibile
operare la trasformazione della citt”. Una prospettiva che cambia profondamente la
guestione della regolamentazione urbacest in essa della questione centrale legata
alla disponibilit™ di suolo e ai fenomeni della rendita che gli sono propri. La dispon
bilit™ di edifici, di manufatti, colti nella loro fase di sospensione degli usi pretiede

o nella fase di dismissione cdsgtsce una opportunit™ che pu™ aprire scenari dive

da quelli necessariamente pie restrittivi legati alla pratica della costruzione @el nu
vo. Scenari che riguardano anche le modalit™ di attivazione di tali trasformazioni ed ¢
in questo ampliamento delfossibilit™ che si inserisce la cittadinza attiva. Il riuso
rappresenta, perci’, una doppia possibilit™: in primis, per la citt” ed un suo sviluppo
pis organico anche nella prospettiva del contenimento dellOuso del isuséaun-

dis, per IQattivaziondella cittadinanza costituendosi come condizione in grado di
favorirne IOazione.

Welfare La pratica dellDoccupazione a scopo abitativo  stata descritta anche come
una politica pubblica costruita Odal bassoO che colma IQassenza delle Istituzioni nella
risoluzione e soddisfazione del agso primario della casa. Come adho visto, la

risposta costruita dall®azione collettiva non si esaurisce nel darsi un riparorma inve

ta un servizio, oggi ancor pis indispensabile se pensiamo allOattuale crisi @he attr
versa il sistema di protezione sociale, dallQistruzione allOassistenza sanitaria, dalla
casa al sostegno eamnico. Il cosiddettavelfare statenon assicura nZ garantisce pie

guel livello minimo di prestazioni atte a rendere la vita degna di essere viataita.

ti, la concezione delv@lfare statesi basa sullOidea che lo Stato abbia IOobbligo e il
dovere di garantire il benessere e non soltanto la mera sopravvivenza, a tutiti cittad

ni [E] ci” imponeva alle Istituzioni gestite e finanziate dallo Stato résponsabilit™
implicita nellOidea pie ampia di assistenzahpica [E]O°°. EO questa idea costitutiva
delwelfare stateche « canpletamente mutata nonostante, fino a non molti anni fa, lo

si considerava condizione imprescindibile della societ™ capitdlidta retorica che

%9 Ldidea di assistenpubblica a cui si fa riferimento « tratta dal testo di Bauman OLavoro, densum
smo e nuove poveEO nel quale egli la intende come Oidea generale che sta alla base di tutte le forme,
pie specifiche, di assistenza individuale assicurata dalla collettiyitale che siano le modalit” in cui

tale assistenza viene fornita e le istituzioni che se ne ianafx

0 Ldidea della necessit™ deelfare stateper IOesistenza dello stesso sistema capitalistico appariva
contraddittoria. Infatti Offe nel 1984 affermmvOLOimbarazzante segretondgfare state che, se-

bene la sua incidenza sullOaccumulazione capitalistica possa essere distruttiva [E] laigisa&bol
avrebbe effetti devastanti [E] La contraddizione sta nel fatto che, se il capitalismo non pisteces

con il welfare statenon pu” esistere nemmeno senza di essoO (Offe citato in Borzaga C., lanes A., OLO
economia della solidariet”. Storia e prospettive della cooperazione socialeO).
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ha affossato ilvelfare statee spento il sentimento di comune appartenenza atimed
simo sistema che il pagamento delle tassmantiamento dellOassistenza pubblica
alimentava, * quella secondo cui una parte di popolazione ricca etddresd a-

che laboriosa e zelante estretta a mantenere unQaltra povera ed indigente ma anche
pigra e parassitaria.

Il sistema delvelfare statee da anni soggetto ad un progressivo stravolgimento del
suo significato e di conseguenza ad una progressivaione di risorse economiche

ad esso destinate, tanto da essere oggi largamente interpretato come concessione dei
ricchi se non dnazione forzata ai poveri con la conseguenza che la societ” Gt « pr
gressivamente OprivataO di tutto ci” OprivatizzangnOpbssibile o detto in altri
termini: il mercatd® si « progressivamente sostituito al soggetto pubblico netla er
gazione di servizi. Una sostituzione complice del crescente impoverimentoaella p
polazione e dellOesclusione di chi non detiene i mearmbetici per poter usufruire

di tali servizi.

La polarizzazione che si » andata determinando * manifesta anche nelle forme com
nitarie chiuse caratterizzate dalla paura dkti®e preésamente dalla paura che
IGultro possa compromettere il raggiunto besexe. La crisi dello stato sociale lea s
guito, dunque, il processo di individualizzazione oggi in corso: IOindividuo si-richi
de nel privato, nel suo quotidiano finchZ pu”, adattandosirginuo tagli inflitti alla

spesa socialadotta ormai a garanzidella sola sopravvivenza. Questa atomizzazi

ne della societ” », dOaltronde, risultato anche delle trasformazioni intervenute nel
mondo del lavoro. La progressiva dissoluzione dellOOoperaO nella miriade ki partice
le in cui oggi  ridotto il OlavoroO hau&w come esito una crescente distanza creatasi
tra i lavoratori ed amplificata dalla canezlbne dei luoghi della mediazione sociale:
erano i luoghi delle rivendicazioni dove aviemlo scambio e dove poteva crescere

la consapevolezza dei propri dififtiLe trasformazioni nel mondo della produzione,

in particolare la fine dellOera della fabbrica, hanno dunque, da una parte, contribuito
al processo di individualizzazione e, dallOaltra, determinato la crisi del sistema di
protezione sociale essendo venmeno le rivendicazioni politiche endiacali che

nella fabbrica nascevano.

Contemporaneamente, allQindividuo, non pie (r)assicurato (d)alla rete di protezione
sociale, consapevole della sua otgmza e, insieme, della potenza dellOessere uniti,
non restache auteorganizzarsi e costituirsi come gruppo insieme alle altre monadi
per resistere allo salamento verso il basso cui « costretto. LOazione a cui di-segu

to produce qualcosa in pie, yplus che abbiamo definito un servizio ma che pmssi

mo indicare ome un beneanune e che inserisce questa pratica nel pie ampio tema
dell®economia civile, su cui pis avanti torneremo, ovvero quella teoria secondo cui le
varie associazioni emergenti dalla societ™ civile, alle quali ci si riferisce come terzo
settore o attorenon profif sono a fondamento non solo del mercato ma anche dello
Stato stesso. Un indicatore significativo del crescente ruolo che queste svolgono ne
la produzione di servizi sociali « dato dal loro incremento; in Italia, infatti, haeno r

"L Un mercato che « sempre pie contaminato dai processi di finanzimione che stravolgono, come

* noto, i reali processi di scambio economici. Quando questo tipo di mercato si estende airdiritti fo
damentali, alla salute ad esempio, ¢ evidente che il soggetto titolare di diritti degrada ad oggetto della
prestazione corutte le conseguenze spesso inumane che da questo derivano.

230no0 i luoghi del racconto essenziali, come vedremo pie avanti, alla crescita della persona; alla co
sapevolezza dellacéhezza culturale derivante dallQincontro cafirdQ nonchZ alla steasricerca
identitaria.
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gistratouna vera e propria esplosione (da 8.343 a 21.021 realt” dal 1995 al 2003). Il
terzo settore costituisce oggi una redteraativa nella produzione di servizi sociali
ancorchZ operi allQinterno di logiche di mercato tanto che le sue forme assumono la
denoninazione di imprese saii’>. EO una modalit™ che, mostrando il potenziale
ddle associazioni e delle reti di relazioni da queste costituite, si contrappane rad
calmente alle forme cari@toli e compassionevoli proprie del mercato nasiista.

In Italia, per”, il successo di questo settore * radicato anche nel ruolo che la Chiesa
svolge allOinterno della societ”. EOQ nota IQimportanza che questo settore ha assunto in
Regioni come la Lombardia dove il peipio di sussidiariet™ economica (il pubblico

deve fre tutto quko che il privato non riesce a fare) si fonda non tanto sul ruolo
dellOimpresa privata ma sul ruolo che possono svolgere le imprese sociali proliferate
attorno o a fianco al precetto sociale della Chiesa. La sfida da cogliere nel aestro p
esee ancora quella di una diffusione delle pratiche di economia civile in umstont
sockile laico e autonomo.

2. Vita activa

Dalla trattazione dei temi emersi dal racconto del caso di studitalactivasi can-

nota come la condizione indispensalzfi nchZ le riflessioni sopra avanzate abbiano
motivo di essere. LOagire, collettivo e non, « infatti il filo rosso che tiene insieme i
temi della comunit”, della prossimit”, della modifica de¢lfare statee della vab-
rizzazione della citt” esistente sapdelineati e di seguito approfonditi. LOagire-qu
stione dOaltronde centrale nel ragionamentplessivo della tesi, « qui argomentato

a partire dalla posizione che lo vede contrapposiarak alla sua retorica propria di

una certa politica istituziale che affronta le trasformazioni sociali in corso, come
ad esempio IOimmigrazione massiccia nei centri urbani, con interventi distanti dai
reali bisogni nel tentativo di OnaaiimzareO la situazione ad uno standard oggi non
pie proponibile. Ed « propriola distanza dalle esigenze dei cittadini il discrimine tra

il fare delle politiche e I0agire dei soggetti activi maggiormente rispondente-ai bis
gni reali. La questione abitativa, almeno a Roma, ¢ un perfetto esempio di tale diff
renza: le politiche di shippo urbano, hanno infatti risposto alla domanda daabit
zioni espressa dalla citt” costruendadgndo) pie case senza per” incidere per nulla
nella risoluzione dellOemergenza abitativa.

DallQaltra parte invece, I0agire delle comunit™ in Action hauitastina rispostafe

fettiva allDemergenza abitativa per alcune famiglie in difficolt” che non soloeal lib

ro mercato ma anche dal soggetto pubblico non hanno avuto risposta. Le amnioni co
piute dai movimenti Odal bassoO, che danno corpo a ci~ che aloleitanito cittad-

nanza attiva, si distinguono, quindi, dalle azioni in genere perchZ, oltre a soddisfare
un bisogno privato e specifico, rispondendo quindi al principio di utilit”, si earatt
rizzano per IQaffermazione di valoriigttl universalmente ricoosciuti ma talvolta

non garantiti. OUn agire che non si cura delle conseguenze e che si orienta soltanto in
funzione di ci” che ritiene comandato dal @ow, dalla dignit”, dalla bellezza, dal
precetto eligioso, dalla piet” o dallOimportanza di una cadisgualsiasi specieO

3 OLnpresasocialeo impresaa finalit™ sociales quella organizzazione la cui caratteristica priaeip

le non « costituita dallOessere vincolata nella distribuzione di utili ai proprietari, ma quella diszombin
re una natura imprendriale, con i suoi connotati di volontariet™, autonomia, rischio e propensione
all®innovazione, con la praibne di un servizio a favore della comunit™ in cui operano o di gruppi
specifici di cittadiniO (Borzaga e lanes, 2006). Le imprese sociali spnesienprivate e coopenas.
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(Weber citato da Cassano, 2004ndh curarsi delle conseguenzen ¢ da intende

si come ignoranza ed indifferenza accordata loro quanto piuttosto come I&-oro a
sunzione. Per questo potremmo definire questo agire come irrazipedtor alle
conseguenze ma razionale rispetto al valore ovvero un agire che conasceiol r

che si assunfé

La dimensione collettiva, implicita nellOagire sopra richiamato, appare in iprima
stanza, come unQOulteriore condizione dellOagire che nedliit”phar infatti il suo
presupposto e al tempo stesso il suo senso. Ma non perchZ si tratta dedienaned
azione capiuta da pie persone quanto piuttosto perchZ IQazione espone sempre il
soggetto agente agli altri. NellOesposizione di sZ a cui IOattga cbmpiendosi

con, per e tra gli altri, si realizza |Oidentit™ del soggetto che si mostra attraverso le
proprie capacit”, @apabilities.

A questo punto, sembra doveroso interrogarsi sulle possibilit™ che IOagire dela soci
t" civile ha di incidere subistema politico corrente nel quale e dal quale avviene e
discende. OUna societ” libera non pu” essere reasizpstituendo un ordine nuovo a
quello vecchio, ma piuttosto con IOampliamento della sfera di azioni libere fino a che
esse vengano a costitiil fondamento della vita socialeO: questa affermazione di
Goadman « unOasserzione politica perchZ 1Qazione a cui fa riferimento si compie
sempre nellOordine sogiolitico esistente da cui origina, attribuendole valore in sZ.
LOagire si manifesta ancarggi, nonostante la progressiva riduzione dello spazio
politico concessogli, come « evidente dal caso st la pratica delldoccupazione a
scopo abitativo « da intendersi una azione politica perchZ nel riutilizzare ungatrim
nio immobiliare ricostruise questo spazio; infatti, la disponibilit™ di immobili imut
lizzati, a fronte di bisogni insoddisfatti, mostra la possibilit™ alla cittadinanzaidi att
varsi, trasformandoli inevitabilmente in spazio politico, da sempre luogo dela co
flittualit”. Ma « dellOazione libera e non dellQazioneierg che Goodman auspica
una moltipli@zione.

In che senso libera? UnOazione -« libera perchZ libera le capacit™ di chi la compie;
libera poi dalla burocrazia vincolante tramite cui lo Stato adempie alle funpioni s
ciali ovvero tramite cui amministra ed ¢ libera in quanto imprevedibile per due r
gioni: perchZ Ose |IOagire fosse prevedibile si trasformerebbe in comportamento e cios
in uniformit™ e perderebbe quindi la possibilit™ di rivelare I0identit™ dellOagexteO (
rerdt, 2006) e perchZ nellQimprevedibilit” si libera IOimmaginazionacprutb esiti

non scontati. Essendo IQimprevedibilit”™ ingovernabile, IOimprevedibile azione di cui
parla Hannah Arendt pu™ essere assimilata all®Ingovernabile a cui fa riferfwmento
gamben(2006) come OlQinizio e, insieme, punto di fuga di ogticp@ da portare

alla luce allo stesso modo in cui per la Arendt IOagire deve essere intyilie e

poter rivelare I0identit” dellDagente. Ma libera, allora, anche nel senso che gli attribu
rebbe Popper quando parla del ruolo attivo della mente e della sua capacitodi espl
rare IOambiente attraverso teorie coscienti e attraverso gli organi sensoriali, che sono,
egli dice, delle Oquasi teorieO. Libera peagfidcesulla base non di un compart
mento induttivo (una ricezione ed una classificazione passiva della mente) ma seco
do un comportamento attivo, esplorativo, nel quale la mente ha un ruolo fonaament
le.

" sull©argomento confronta Olson, Hirschman, Elster ma anche la stessa Arendt e le loro posizioni
circa la razionalit™ e lOirrazionalit™ dellOazione individuale e collettiva.
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Nella pratica, poi, IOazione « anche la via attraverso cui le persone arrivano al loro
benessere: |Oagire costruisce il percorso verso la realizzazione di sZ, in questo senso,
verso la felicit™ che per™ non « solamte legata allOazione che si compie ma anche a
come» compiutd®>. EO importante, per questo, ricordare |Qeffetto chestiea pr
dell®occupazione a scopo abitativo ha su chi vi prende parsgu@tingevidenzia

molto bene la differenza che corre tra le condizioni psicologiche legate ad unOazione
libera e spontanea e quelle prodotte da uno stato di dipendenza e dOinerisa: la dif
renza tra chi assume IQiniziativaoloro invece ai quali le cose semplicemente su
cedonoO (Ward, 2006). Si potrebbe osare un passaggio dallOazione comeoprassi qu
tidiana allOazione come concretizzazione dellOanima perchZ rende manifesto il tu
bamento he la scuote: la passione, la rabbia, la curiosit”, il desiderio in genere si
traducono nellQagire; al contrario, IOanima, quando * apatica, non d” seguite ad alc
na azione che per essere abbisogna, perci”, della capacit™ di sentirefaetpr

Si operacos” uno spostamento dalla centralit™ dell®azione, che abbiamo gié{provv
duto a qualificare non soltanto libera ma anche rispondente ad un sistema di valori
universalmente condiviso, alla centralit™ del soggetto agente. Ma non il soggetto
quanto le reizioni, che questo intesse con la societ™ in cui vive e con IOambiente in
cui « inserito, divengono centrali in questo ragionamento: |Oazione, infatti, «, gi" in
sZ,in relazione aPie avanti nel testo, approfondiremo la centralitlldeelazioni e

le sue inplicazioni con il tema dell®abitare in comunit”.

LOagire, come abbiamisto, si compie nella pluralit™ o meglio I0azione che riesce
nella relizzazione della identit” umana comporta la presenzaalet@on cui entra

in relazbne e a cui si espoffeln tal senso, si pu” leggere IOesperienza de LetCaSe

te come unOazionedih dalla regola ed in grado, perci”, di liberare la creativit™ dei
soggetti che dellOazione sono protagonisti. Resta ora da riflettere, lo faremo nelle
conclusioni, su come far conihe il sapere, derivante dalle azioni osdinite libere,

nelle politiche urbane e sulla modalit™ con cui queste ultime possano incrementare
queste azioni e quindi ricostra lo spazio politico dellOagire ben sapendo che la loro
influenza maggiore non esercitata sulle Istituzioni quanto piuttosto sulla stessa s
ciet” civile da cui nasmo.

2.1. Il ritorno di comunit™

La parola Ocomunit™® Z oggi largamente utilizzata nonostante il suo anacrenismo r
spetto agli attuali processi di individizzazione edatomizzazione che investono la
societ™. Una sua riscoperta Z testimoniata non solamente dalla letteratura di settore
che riempie, da qualche anno, pagine con riflessioni circa il suo ritorno ed it suo s
gnificato nel contesto urbandt@ale, ma anche dauo frequente ed indiscriminato

uso nella definizione delle pie diverse forme di associazione.

LOodierno ricorso alla comunit™ si manifesta e si motiva con modalit™ differdnti: ta
volta IQaspirazione alla comunit” si configura corsgosta alla Opreoc@gione per

il destino dellGuomo nellOera della tecnicad (Baa@dER®) nascendo dunque come
reazione allQincertezza e allOinsicurezza che sono condizioni endemiche della societ®

> OLo stare bene che una persona ottiene da qhelfa dipende daomes arrivata a farloO (Sen,

2000)

’® Questa idea « rappresentata dal bel racconto di Jean Giono OLOuomo che piantava gli alberiO nel
quale la voce narrante svela IOidentit” dellOuomo che piantava gli alberi nellOisolamento e
nellOanonina totali.
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contemporanea. Le comunit” siffatte si definiscono per differenza rimartamio

pria identit” in opposizione alle altre. Sono queste le forme delle quali Bauman mette
in luce la degenerazione: nel linguaggio a cui ricorrono, ad esempio, che sconfina
inevitabilmente nel darwinismo sociale o nel razzismo, presente ormai in medo pr
occupante anche sul nostro territorio. Dello stesso avviso Z Manuel Castetis che i
travede nka comunit™ il principale strumento di costruzione dOidentit” ma allo stesso
tempo riconosce nelle sue forme attuali una forza che resiste ai processi duazdivid
lizzazione oggi in corso. Sono le comunit™ che nascono intorno ad un interesse co
diviso, sono i movimenti sociali urbani, sono dunque quelle organizzaziossed a
ciazioni di persone che qui interessa investigare e non le forme esclusiveued escl
denti dhe sembrano maggiormente diffuse e perofasciute.

EO nella moltiplicazione degli interessi e degli stili di vita, nella frammentazione s
ciale ed economica la ragione delttuale proliferazione delle forme di comit™ o

della sua cronica fimvenzime. LOatomizzazione del tessuto sociale concentr, infa
ti, nel soggetto il potere politico a dispetto, si direbbe, delle forme degagjone
sociale. Da solo, I0individuo si trova, per”, schiacciato da un sistema tecnioe di pr
duzione che non « pie inmdo di interpretare: Onon gli resta che giocare dQastuzia,
escogitare stratagemmi, scoprire nella metropoli elettronica ed informatizzata, |Qarte
dei cacciatori di frodoO (de Certeau, 2001). EO allora che, per riappropridrsi del s
stema esistente, gli inddui danno vita a nuove forme di socialit™ che, come ahbbi

mo visto nellOesperienza del caso di studio, immaginano altri modi possibiladi abit
re. Attraverso pie forti relazioni e forme di condivisione e cooperazione, assumendo,
in qudche modo, la formdi comunit”, gli individui possono cos* rafforzarsi dinanzi
allQostilit” e alle disominazioni che provengono dai gruppi dominanti.

| cambiamenti sock@conomici intervenuti e ai quali possiamo riferirci nei termini di
postmodernit™ e globalizzazionéanno trasformato il concetto di conitiranche in

un altro senso: non pie insieme stabile e sicuro delle relazioni sociali della wta qu
tidiana ma idealizzazione di una vita migliore. La comunit™ sembra configu@rsi c

me una nuova utopia per quelsecssioni consapevoli [E] dallOordinamento soci

le che chiamiamo comunit™ intenzionaliO (Jameson, 2007) e che corrispondono sia
alle comunt™ della paura quelle a cui si riferisce maggiormente Bauman, e sia alle
comunit” della fiduciadiverse dalle prime per loro sostanziale carattere aperto ed
inclusivo, delle quali il caso di studio, precedentemente raccontato, ne costituisce un
esempio.

La ricorrenza del termine Ocomunit"O nellOattuale letteratura degli studi urbiani obbl
ga ad interrogarci sulle motiz@ni che sono alla base dellOeterno ritorno dela c
munit". LOaggettivazioneternorimanda ad una prima, forse banale, ragioneeovv

ro, sul significato del termineomunit™ ci si * sempre interrogati e per questo itte

mine comunit™ ha segnato tutta ltora del pensiero occidentale. € continuamente
ricorso nella filosofia e nella sociologia alternandosi in stagioni celebrative e stagioni
denigratorie, pssando da tempi nostalgici in cui della comunit™ si sono esaltati gli
aspetti positivi, a cui gendraente rimanda, a tempi di questi dimentichi e da questi

di nuovo agli altri. Oggi come ieri ragionare sulla comunitasdina forse perchZ
inconsciamente sappiamo che il nostro stesso pensiero nasce da, per e grazie alla
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condivisione con Kftro’’. Ma fore anche perchZ IOepoca in cui viviamo e attravers

ta da una profonda crisi che « Oessenzialmente redidBruni, 2007) per cui da

pie parti emerge la necessit™ di ripensare le relazioni umane in contesti in continua e
rapida trasfomazione.

Questo pmno tentativo di risposta non ¢ evidentemente sufficiente ed esaustivo.
UnQulteriore ragione « rintracciabile nellOattitudine dellOuomo moderno ad associarsi:
attitudine sconosciuta alle societ™ tradizionali e diffusasi sempre pie netiets
democratichattuali. Mentre in passato gli uomini non avevano bisogno di associa
si, Odi unirsi per agire perchZ sono fortemente legati fra loroO (A. de Tocqueville,
1999), oggi si associano sempre pie perchZ Ose non imparano ad aiutarsi tiberame
te’® cadono tutti nkdimpotenzaO (A. de Tocqueville, 19%8hcorchZ il processo di
individualizzazione illuda del contrario. Dunque, in questQOottica, IQassociarsi « co
temporaneamente resistenza allQisolamento individualistico cui « costretto IOuomo
moderno e realizzaziordt un valore condiviso. Risposta a bisogni altrimenti @lhso
disfatti in alcuni casi, affermazione ideologica in altri e compresenza di tali ragioni in
altri anora.

QuestOultimo passaggio introduce deduttivamente una terza motivazione tegata, ¢
me gi~ antigpato, alla ritrazione del ggetto pubblico nelle politiche del cosiddetto
welfare statea questa « corrisposta la crescita del volontariato, dell®associazionismo
non profit nonchZ di quelle forme comunitarie spontabéde occupazioni a scopo
abitativone sono appunto un esemplehe si configurano come risposta ai bisogni
che il soggetto pubblico non riesce pie a soddisf@eommunity is implicitly, and
sometimes explicitly, expected to fill the gaps left as the state ret(@sslippis,
Fisher, $iragge, 2006). Lo stesso decentramento delle funzioni di governo del terr
torio, se da una parte ha contribuito al suddettramento, dall®altro ha reetato,

nelle sue formulazioni, la comunit”, affiancata questa volta dallOaggettivo locale, r
conosendola come soggetto interlocutorio nelleidieni di piano.

Ed ancora. Di comunit”™ si « tornati a parlare in ragione della presenza serapre cr
scente di comunit™ etniche affluenti nelle nostre citt” alla ricerca di prospettive di
vita migliori. Non sono d trascurare, infine, le innumerevoli declinazioni del term

ne operate dalla stampa e dai network che, seppure impropriamente, utilizzano la p
rola comunit”™ sempre pie frequentemente. Si fa riferimento qui alle tantisstme c
munit” virtuali che nascono edyescono nel mondo del web: sono comuni€boli
perchZ le relazioni tra i loro aderenti sono mistificatéodschermo del computer
dietro cui tutto pu™ nascondersi. In pie, sono comunit™ alle quali, almeno finagad o

gi, la tecnologia consente di essenpiiontate su rapporti svincolati dallOobbligb de

la reciprocit”, carattere fondativo della comunit™ tradizionale ma anche della comun

t” (s)oggetto di questa ricerca.

" OMa fino a che punto penseremmo se non pensassimo per cos* dire in comunit™ con altri, ai quali
partegpiamo i nostri pensieri ed essi a noi i loro?0 (Kant, 1781).

‘8 La libert” di scelta, come gi* Tocqueville intuiva, « a fondamento dellaraa®ne di forme di s
sociazione di uomini e donne. Come vedremo pie avanti, questa libert” di scelta non riguarda esclus
vamente le persone ma anche i luoghi chreipdivengono spazi contesi.

" UnOaltra interpretazione che si pu” dare al prolifidaferme di associazioni » strettamente legata
all®idea diffusa di crisi dello Statmzione: Ole molte forme di associazioni provano cos* la désgreg
zione della nostra epoca e contribuiscono anche ad accelerarla. DOaltronde in Grecia quaado le Oet
rieO cainciarono ad espandersi lo Stato era in procinto di disgregarsiO (Kierkegaard citatd-in OAnt
gone e la filosofia. Hegel, Holderlin, Kierkegaard, Heidegger, BultmannO, a cura di P. Momai, R
2001.
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Le comunit” tornano anche in forme patologiche ovvero a fronte della indiffarenzi
zione gbbale a cui oggi siamo codiie queste, nascendo da un bisogno identitario,

si costituiscono come comunit™ chiuse, adttensive e soprattutto esclus. Sno

le gated communitiede comunit™ della paura di cui parla Bauman che i ricchi fo
mano perchDil benessere accresce IQisolamento e permette agli individui di-concep
re la loro relazione nel sociale in termini di somiglianza piuttosto che di bisegno r
ciprocoO (Savoldi, 2002) e perchZ Qil nostro benessere « insidiato dagli altri: dunque
rifugiamocitra di noi, amici nella condivisione dei medesimi interessiO (Zagrebelsky,
Gustavo- La Repubblica, 22u1glio 2008).

Sono parti di citt” sottratte allo sguardo pubblico attraverso IQerezione di muri entro
cui si rifugia chi crede nellQillusione dellOaimgperfetta. EO, dunque, il bisogno di
sicurezza che accumuna questi residenti o, detto in altri termini, la comunae pa
dellQalterit™. Bauman, riferendosi agli esempi soprattutto americani di queste realt”,
sottolinea un loro aspetto non trascurabilee\aadire la proporzionalit™ inversa che
lega tale bisogno alla libert™: allDaumentare dei dispositivi di sicurezza diminuisce la
guota di libert” a dispsizione. E sono proprio queste le forme di comunit™ che oggi

si impongono maggrmente nel dibattitoirca il ritorno di comunit™ soprattutto nella
disaplina urbanistica.

La comunit™ possibileConfrontarsi con la comunit™ vuol dire affrontare I'ambiguit”™

e la contraddittoriet™ a cui rimanda ed i suoi molti paradossi gi~ evidenti nellOuso che
del termire si fa per appellare, come abbiamo visto, qualsivoglia tipo di associazione.
Pur riconoscendo pressochZ impossibile definire la comunit™ in assoluto, si tenta di
avvicinare una sua definizione assumendo due prospettiveaimhdegon il territorio
intesocome luogo o vicinato, e la relazione di solidariet™ e mutuo aiuto su cui si basa
e che non ecessita del legame con un particolare contesto fisico e spaziale. Da non
trascurare poi, sempre nellOottica di una efigizione, la duplice significazione del
termine:comunit” « talvolta attributo dei soggetti che accumuna, Oun predicato che li
quaifica come appartenenti ad uno stesso insiemeO e talvolta invece Osostanza pr
dotta dalla loraunioneO (Esposito, 1998). é un termine scivoloso che ripetutamente
si « cercato di concettualizzare e tematizzare una voltaagiidolo Oper designare

un tipo di gruppo, unQaltra una particolare specieadiore socialeO (Paze, 2004).

Forse |Qaffermazione secondo cui: Ola comunit® non « unQistituzione, nZ il portato
ddiOevoluzione naturale dellduomo, ma una possibilit” che spetta solo altméecisi
dellGuomo cogliereO enunciata da Martin Buber, si confa maggiormente alle forme
comunitarie odierne. La dubbia convinzione appena espressa, di scorgere nelle parole
di Bube una qualche rispondenza con le attuali manifestazioni della comunitt, si a
gomenta a partire dal riconoscimento in esse di una eco attutita della contrapposizi
ne tra la comunit™ e la societ™ che ha informato IQintero pensiero filosofico esociol
gico ala base dellOideologia politica del comunitarismo. Una contrapposizione che,
teorizzata inizialmente da Ferdinand TSnnies (18936), « stata riproposta comav

rianti pis 0 meno consistenti da tutti quei filosofi e sociol&®b stesso Drkheim,
PlessnerTurner, Sanddbche, dopo di lui, hanno guardato alla comunit™ ed aitrad
zionali legami sociali con nostalgia rispetto alla condizione estraniante ed atomizza

te della societ” moderna. Il comunitarismo nasce, infatti, quando la rivoluzione fra
cese prim e quella industriale poi cominciarono a mostrare i loro effetti sulk org
nizzazione societaria quando cioe ai tradizionali legami sociali andavano swostitue
dosi legami astratti fondati sullOideologia dellOindividualismo che costruive-una s
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ciet” di soggetti in rapporto diretto con lo Stato senza mediazione alcuna. Il Gomun
tarismo nasce quindi relativamente tardi ed in opposizione al prograsate:sia
coppia antitetica comunit™/societ”, teorizzata da TSnnies, che rimampige sullo
sfondo delle teme degli scienziati sociali, pu™ tradursi sinteticamente,ifaigndo

alla comunit” i caratteri della naturalit”, della confidenitial dellOintimit™ e
dellOesclusivit” essendo essa basata sulla Ocsiope®© ovvero su Oun modo di
sentire comune e recieoO; ed alla societ”, al contrario, il carattere dellQartificiosit™
essendo essa OmeccanismoO, Opuro coesistere di persone rtidii@mae
dallQaltraO essenzialmente separate e libere da legami (T3nnies citato da PazZ, 2004).
Il postulato di Buber, atontrario, sembra superare tale dicotomia identificando la
comunit”™ semplicemente come possibilit™ da cogliere: in questo modo, evitando di
concettualizzarla nei termini di particolare relazione od organizzazione sociale e co
temporaneamente restituendi®aomo la libert™ di azione, gpndo soltanto a lui la
scelta di viverla (abitarla) o meno. EOQ una definizione che, seppur lasciando ampi
margini di interpretazione, corrisponde non soltanto alla centralit™ elgirdé®a in

guesta trattazione ma andllke attuali forme comutarie, oggetto della ricerca.

Le nuove forme di comunitAl ritorno di comunit™, nelle forme dei movimentos

ciali, delle associazioni di cittadini, delle nuove aggregazioni comunitarie virtuali che
generano sentire comune ednt€ culturale, sembra adeguarsi la definizione dsub

riana perchZ questa, individuando nella libert™ di scelta la possibilit” di fare ¢omun

t", corrisponde al carattere della temporaneit™ delle forme comunitarie che oggi si
inventano continuament&ono conunit™ reversibili nel tempo e flessibili nello @p

zio, che possono essere adottate e/o lasciate se e quando il soggetto agente lo ritiene
necessario (JZgou, Manzini, 2003 moltiplicazione degli stili di vita e degli it

ressi viene a coincidere condastruzione di sempre nuove comunit™ che, a differe

za di quelle tradizionali alle quali si apparteneva fin dalla nascita e alle quali diff
cilmente ci si poteva sottrarre, essendo pie aperte ed inclusive, consentono@mnche a
partenenze multiple. | confidelle nuove comunit”, almeno di quelle studiate dalla
presente ricerca, sono, pertanto, labili perchZ si ridefiniscono continuameute incl
dendeescludendo sempre nuova popolazione. Ci~ le rende luoghi di convergenza di
vissuti anche diversissimi come afimio potuto rimarcare dal caso di studio. Q@uli i

fatti le diverse provenienze, i diversi livelli di istruzione e le diverse attivit™ lavorat

ve dei residenti costituisno la variet” nellOunit™ comunitaria che sembra ricreare
quellOunit™ di classe, di cuineva Weber a fondamento della comunit™, ogginseo

parsa a seguito della frammentazione del lavoro. Ci~ che ha legato tanta diversit”,
come abbiamo visto, ¢ stata la condiene della medesima condizione di esclusione

dal mercato della casa cha@sgun ocapante de Le CaSette viveva. La difficolt” di
accesso alla casa, sia in propriet™ che in affitto, per un numero crescente e variegato
di persone giovani coppie, getori soli, nuovi povert non cos” indigenti da poter
accedere alla casa pubblica nZ ¢asbltosi per acquistare od affittare la casa ie-lib

ro mercato, ha gpresentato, in una certa misura, |IQoccasione per fare comunit”. La
casa e la comunit™ sono ambiti strettamente connessi o meglio IQabitare e la comunit®
sono ambiti, oggi, molto pie imecciati che non nel recente passato. EQ nellQabitare,
nella sfera della vita quotidiana che, come sosti&astells, molte persone confiro

tano la propria condizione di vita essendoci pie consaperaldelle difficolt” e dei
problemi associati alla vitguotidiana.
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Le disparit™ nellOofferta educativa, sanitaria e sociale che cawatterila societ®
odierna sono ragioni alla base della formazione di nuove comunit™. LOindividuali
smo, la libert” di scelta, la privatizzazione, la riduzione di regole toketutti qLe-

sti processi oggi in attse da una parte minano la stabilit” societaria dallOaltra inte
sificano il significato delle associazioni che prendono corpo nel territorio e che si
manifestano anche alla scala mitwoale per ovviare alle disfurmni sopra evide-

ziate. La comunit™ da condizione naturale protettiva e vincolante si trasforma sempre
pie spesso in scelta intenzionale acquisendo paradossalmente maggior importanza
proprio quando sebrava essere sparita.

In definitiva, possiamo concludeiche nella pratica la comunit™ per essere costruita
necessita sia del riferimento al vicinato, alla prossimit™ anche spaziale elai©mni

sia della condivisione di interessi.

Ci” significa assumere valori come la centralit” della persona, la mut@ald pre-

simit” in conflitto con la cultura dominante. La centralit” della persona vuol dire so
tolinearne IQimportanza rispetto agli aspetti economici o alle cose di cui ok circo
diamo; la mutualit™ perchZ la natura delle persone non e« di vivere unan\Stalitu-

dine ma una vita che solo lea&bni con gli altri rendono piena; infine la prossimit”

che significa chiedersi chi ¢ prossimo e quali sono i legami di reciprocit” nella co
dizione contemporanea. Legami che si tradocnello spazio in modi difrenti
strettamente connessi allOobbligatoriet” che da essi puinitedesi.

L'esperienza del pensiero, che ¢ qui in questione, « sempre esperienza di una potenza
comune. Comunit™ e potenza si identificano senza residui, perche l'inerire di un
principio comunitario in ogni potenza ¢ funzione del carattere necessariamente p
tenzale di ogni comunit™. Fra esseri che fossero gi” sempre in atto, che fossero gi”
sempre questa o quella cosa, questa o quella identit” e avessero, in queste esaurita
interamente ldoro potenza non vi potrebbe essere alcuna comunit™, ma soloi-coinc
denze e pdizioni fattuali. Possiamo comunicare con gli altri solo attraverso ci” che

in noi, come negli altri, * rimasto in potenza e ogni comunicazione (come Benjamin
aveva intito perla lingua) ¢ innanzitutto comunicazione non di un comune, ma di
una comunicabilit”. D'altra parte, se vi fosse un unico essere, egli sarebbe assolut
mente impotente (per questo i teologi affermano che Dio ha creato il mondo ex
nihilo, cios assoluamente seza potenza) e dove io posso, I” siamo gi” sempre molti
(cos” come se vi « una lingua, cio* una potenza di parlare, allora non pu™ esservi un
unico essere che parl@dgamben, 1996).

2.2.0ltrepassare i confini: pratiche di appropriazione nella citt” ¢ésie

La citt” mostra, come abbiamo visto, spazi ricostruiti e rifunzionalizzati dallOazione
libera di cittadini singoli od associati; &, quindi, restituiti allOuso comune grazie
alla loro immaginazione. Nella relazione che legail® al territorio di scartosi rin-

traccia il processo evolutivo della condizione urbana. Una evoluzione che sembra
caratterizzarsi contemporaneamente come adattamento e come comportairento att
vo. Nel dscrivere IQevoluzione della citt™ « necessario fare, pertanto, rifétnaen

due attggiamenti compresenti: quello passivo dovuto alle caratteristiche intrinseche
della citt”, la sua struttura fisica ma anche la sua orditura economica e sociale dom
nante, e quellesplorativo basato su una ricerca attiva e curiosa di nuovieatb
(IOagire libero guidato dal pensiero). Essendo il territorio gi~ costruito o comunque
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gi” presente in una sua prima configurazione, la dimensione prevalente della sua tr
sformezione non pu~ che essere frutto della dimensione mentale, dellGimmaggnazio
appunto che rénventa, pie che della vischiosit™ e dellQinerzia del dato strutturale. EO
per questo motivo che Ousare ci” che si ha a disposizione significa trasformare le ci
costanze in occasioniO (Bianchetti, 2003). A partire da questa affermaiziole,
evidente che se il capitale fisso iiazato fosse riconosciuto dalle Istituzioni come
possibile materia con cui la potenza immaginativa dei cittadini attivi pu™ lavorare,
rovescerebbe la credenza secondo cui le capacit™ di questi sono attimatedp
mente in opposizione a progetti di trasfemmone urbana non condivisi, rendendo
perci” possibile la loro attivazione per tastruzione diin senso, dunque, positivo.

Ci”, rappresetando una modalit™ alternativa alla norma corrente, oltre atewstun
sicuro investimento nella valorizzazione della citt” esistente, consentirebbeidi corr
spondere ai reali bisogni della societ” essendo i soggetti direttamente interassati po
tatori di una loro maggiore conoscenzantemporaneamente, per”, questenie di
cittadinanza attiva potrebbero essere percepite negativamente, come una sorta di
forme di organizzamne elitarie, da parte di quei cittadini dalle capacit” inespresse.
UnQOeventualit” che mebbe dissipata se di queste venissero evidenziatitihiuak
valoriali ovvero se venissero aigosciute nella loro utilit”™ sociale. Anche la modalit”

di attuazione « un campo su cui investire al fine di mitigare reazioni alla loxe diff
sione: lo sportello allOemergenza casa, attivo in ogni occupazioneserpio di
come |Oagire possa produrre utilit™ sociale ed essere per questo recepito allQinterno
delle politiche muitipali trasformandolo in un servizio pubblféoLOoccupazione
abitativa da cui muove questierca, al di I" dellQatto politico rivdicaivo, allo
stesso modo delle altre forme creative di appazione dello spazio, si traduce nella
creazione di un luogo per sadfare, oltre il bisogno primario dellasa, il desiderio

di appartenenza ma anche il bisogno di ricostruire quello spaziiwpotiggi dispe-

so, in grado di aatrastare la progressiva Oevanescenza del oal@tprodotta dalla
crescente pervagt” dellQindividualizzazione della nostra societ™. Un problema che
per~ ¢ anche @portunit™ di reinventare continuamente ci” che «moone; di re
inventare e riproporre quella citt” pubblica maltrattata e nel migliore dei casndime
ticata dalle piccole e grandi trasformazioni urbane. La potenza immaginativa del
gruppo, come abbiamo visto dal caso di studio, « la risorsa pgEvemiare questo
collettivo e per costruire non soltanto nuovi stili di vita ma nuove possibilit™ @ viv

re insieme nella citt”, contrastandone la frammentazione, I1Qisolamento e laadisgreg
zione sociale e ricongmendo, quindi, IOimmagine della citt™ Ocome luogquedk i
problemi di ciascuno si sommano in una causa collettiva@ctiiti, 2003).

Le politiche urbane, alla luce di quanto detto, potrebbero favibrpetenzialee-
spresso dalle azioni libere della cittadinanza senza prefigurarle in senso pragramm
torio ma limitandosi, e non ¢ poco, a discernerle in base ai valori di cui sono portatr
ci. EO per gsto motivo che si rende necessaria una ricognizione ed una conoscenza
del patrimonio inutilizzato della citt”, da parte del soggetto pubblico, attraverso la
guale attivare la cittadinanza e di conseguenza avviare un ampio programmnoa di rec
pero, specie delle periferie dove sono maggiormente concentrati questi spazi sprecati.

80 sij fa qui riferimento all®Agenzia dei Diritti, un@ggllo di consulenza, informazione ed assistenza
socioabitativa rivdto alla cittadinanza del X Municipio aperto sul modello dello sportello di Action
attivo nellOoccupazione di via Masurio Sabino. La stessa dinamica virtuosa ha coinvolto gli sportelli d
Action presenti nei territori dei Municipi IX e Xl evolutisi il primo nello Sportello municipale di m
diazione della domanda e offerta abitativa ed il secondo nellOAgenzia Diritti Nuova Cittadinanza.
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Una valorizzazione di quel che gi~ cO- in grado, diversamente da quella derivata dal
processo di finanziarizzazione del mercato immobiliare che bdofio ricchezza

solo per pochi, di restituire alla citt” la sua dimensione pubblica, massima ricchezza
della cittadnanza tutta.

2.3. La prossimit”

Come gi” anticipato, oggi il concetto digesimit™ non si pu”~ pie ridurre alla sola
dimensione spaziale. La prossimit”, infatti, non « soltanto legata alla vicinanza fisica
ma si estende oltre la localizzazione spaziale grazie ai nuovi memendnicazione

che hanno evideatente mutato le relami tra le persone ed hanno contribuito al
progressivo disancorarsi dellOorganizzazione sociale dallo spazio. Unanszattic

che, definito da Anthony Giddessembeddingcrea un nuovo tipo di comunitesl

gato dal luogo e dalla compresenza fisicagrgdrsone: le relazioni, infatti, avve
gono in condizione di lontananza ent&mporaneit™. Tanta letteratura « stata scritta a
patire dalle suggestioni di questa nuova era in cui lo spazio ¢ stato definitivamente
soppiantato dalla dimensione temporala €ui le possibilit™ del computer costru
scono luoghi fantastici dove ritrovarsi nelle nuove identit™ virtuali: il prossimio-+ a
che lontano ma non per questo il legame cos" intessuto * da considerarsi meno sign
ficativo di quello tradzionalmente vissutoalla interazione faccia a faccia. Accanto

a tale posizione non manca quella che considera deboli tali relazioni virtuali.til diba
tito oscilla, infatti, tra gli entusiasti delle potenzialit™ della rete e gli scettici pteocc
pati dei rischi ad essa conneddur richiedendo, IOesplorazione del mondo virtuale,
un approfondimento qui non e@to, si pu”~ comunquevaiare una riflessione sulla
scorta delle minime tracce individuate circa il cambiamento nomsolie! legame
sociale ma anche dello stesso lupgassimo alle rekzioni.

Le trasformazioni intervenute farebbero supporre la sparizione dedisimitd nella

sua accezione spaziale obbligando cos* ad un ripensamento, tentato dal @esente |
voro di ricerca, del pie generale tema dellQabitare. Ma prappartire dalla esp
rienza di vita che in queste pagine ¢ stata raccontata, possiamo sosteners-che co
temporaneamente alla perdita della prossimit™ fisica e corporale fra le persone, ass
stiamo alla riproposizione di una prossimit” spazialmentelimata ma comunque
diversa da quella del passato perchZ libera dai tradizionali limiti. Nella appropriazi
ne di quel vuoto urbano e nella conseguente sua restituzione in luogo « riadstru
dimensione prossima delle relazioni che hanno dato vita allDocngagD nella
guotidiana organizzazione ed utilizzazione degli spazi che le relazioni di prossimit™
tra gli occupanti prendono forma, dando luogo a quella comunit™ senza identit™ a cui
Ogli umani appartengono senza alcuna izwre rappresentabile di apenenzaO
(Agamben citato in Amin e Thrift, 2005).

Diviene prossimo non pie lo spazio, o non pie solo questo, ma IOinsiemezietig
messe in essere da un gruppo, che portano allOappropriazione di un dato spazio. Tali
azioni sono principalmente queltiella quotidianit™ o che da essa scaturiscono. EO
per questo moto che possiamo parlare della quotidianit™ come spazio di prossimit”
e conseguentemente come di una forma particolare di comunitor@lait della

vita quotidiana stessa ¢ la comunit™ @ver luogo non del luogoO (Amin e Thrift,
2005). Perci”, un luogo si percepisce prossimo quando soggetto allOazione-di appr
priazione quindi quando si traduce nella spazializzazione delle relazioni trade pers
ne. Ci” « vero anche nelle esperienze di lmtazione che nascono dallecerca di
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relazioni calde ricreate sulla base della condivisione di stili di vita odgli.ideO
nellOoperare questa scelta come anche nellQatto di appropriagionel\caso di
studio, che emerge IQagire, filo conduttoreemei qui tratati.

Ma qualOe la forma e la consistenza di questa spazializzazione? A questa domanda
non cO« una risposta univoca e comunque IOaver spostato |0attdieimiazani
piuttosto che sullo spazio costituisce gi” una risposta. Ma di @sestatter” meglio

pie avanti. Qui possiamo solo accennare al passaggio dal potere dello spazio, quando
guesto generava formeraunitarie, allo spazio del potere. Uno spazio che non ¢ pie
solo cartesiano ma che presenta gerarchie pie flessibili e s@mipre meno definiti

0 comunque che possono deformarsi per includere le reti di relazioni che si-aggiu
gono nel tempo o si modificano con il tempo. Lo spazio dsgomat™ « quindi solo

una parte, la pie densa in senso di concretezza spaziale, di gpazto slastico e
deformabile che accompagna i nostri spostamenti e le nostteotiaiguotidiane.

2.4. LOeconomia civile e le forme sostitutive del welfare state

Alla distruzione di quel mondo comune di cose di cui parlava Hannah Arendt contr
buisce,insieme al soggetto pubblico sempre pie evasivo nella dotazione di beni pr
mari, anche IQazione privata o meglio la sua pssigeeprivatizzazione. LOerosione

dei beni comuni da parte dei privati unita alla ritoae del soggetto pubblico nella
costruzone di questi, non solo denotano la diffusa non curanza dellQinteresae gener
le o quantomeno una sua problematizzazione nel definirlo, ma soprattutto rendono
evidente la vera guerra che oggi si combatte: quella dei ricchi contro i poveri, perchZ
la tuteladei beni comuni e quindi dellOinteresse generale significa garantire possibil
t* di vita migliori per tutti, nessuno escluso. La preo@aigne per la Otragedfa

corso anima IQattivismo di quei cittadini che non si rassegnano e che in qualche modo
si stituiscono al soggetto pubblico nella costruzione ed erogazione dei beri com
ni:  la cittadinanza attiva che, come abbiamo visto, si-atganizza per riempire |l
vuoto lasciato dal soggetto lghlico, sostituendo cos” alelfare stateoramai in crisi,

il modello dellawelfare society

La societ” civile si organizza in gruppi che decidono e (si) offrono i servizilehe a
trimenti rimarrebbero insoddisfatti. Costruiscono risposte a problemi realgappo
giandosi ad una rete di relazioni personalital malo, danno vita a forme di cag
nizzazione orizzontali con una strutturazione non rghrea che riscoprono quel
rapporto equilibrato tra la dimensione sociale e la dimensione econaygiceenso

per la primazia di questOultima sulla prima. La prospeitivesctivere le attivit'e-
conomiche nella vita sociale, superando cos” il primato del meroptattsitto
nell®accezione capitalista e nella sua manifestazione pasperdel consumismo e
della sua logica utilitaristica che sembra oggi permeare anchmémsione sociale

nelle sue diverse espressionaesbnali, » propria dellOeconomia civile. OLOeconomia
civile « una pospettiva culturale dalla quale interpretare 10intera economia e dalla
quale gettare le basi per una diversa teoria economicaO (Bammagni, 2004); e
centita, pertanto, sulle relazioni tra le persone ed ¢ in controtendenza rispetto alla
situazione attuale. Infatti, IOeconomia di mercato capitalista ha pervaso tutta la ga
ma dei rapporti umani, declinandoli nella prospettiva della sblit™ economica &-

8 Termine desunto da un famoso saggio del 1968 dieGafardin OTragedy of CommopsO dedicato
al degrado ed alla progressiva scomparsa dei beni comuni a causa della loro usura OegoisticaO da parte
dei privati.
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turando la dimensione sociale. OLOeconomia di mexzatee scriveva Bookchine
struturata intorno allQacquirente e allQoggetto o intorno al produttore e al negozio al
detaglio, non intorno al rapporto tra due per$éde LOanonato dell®economia di
mercato capitalista determina la profonda divergenza con IOeconomia che abbiamo
definito civile, improntata sulle relazioni dirette, possibili soltanto nella prossimit™.
Quelle relazioni, incontrate nel racconto del caso di studio,atiheano forme di
scambio economico basate sul pne di reciprocit”.

LOeconomia sociale non », pertanto, qualcosa che ha da venire: Omstii ifngeil

settore privato e quello pubblico fiorisce IOeconontimle onon profit che trova la

sua mgion dOessere in bisogni della citt” che altrimenti non sarebbe possibile sodd
sfareO (Amin e Thrift, 2005). Il supplire allOarretramento del sistemwaltiek sia-

tale néla erogazione di servizi , oltre alla ragion dOessere, anche motivo di merito
dariconoscere a queste forme di associazione auoim

Ma oggi sembra configurarsi una opportunit™ in pie per questo tipo dnauia.
LOattuale situazione emergenziale in cui si trova il sistemansicondominante e,

infatti unOoccasione da cogliere [§@economia civile che pu™ e deve accrescere e
modificare il proprio ruolo non limandosi pis Oa migliorare le condizioni di vita
ddle persone [E] ma migliorare le loro capacit'O (Zamagni, 2009). Le impese s
ciali, dovrebbero, cios, cominciare a produriechezza assumendo il ruolo di irepr

se avili.

3. L’abitare in comunita

Le tematiche introdotte dallOanalisi del caso di studio ed i ragionamenti firi-qui sv
luppati, hanno costruito, passo dopo passo, il tema di questo lavoro di tesi: IQabitare
in comunit™. Esso ¢ stato finora osservato da diverseotamioni ed ora direttamente
messo in relazione ad altre esperienze coraumitLe esperienze di seguito poste a
confronto, pur essendo, talvolta espressamente, di ispiraaianehica, presentano

dei cantteri che possiamo rintracciare nella descrizione del caso di studio. &t fa rif
rimento, in particolare, a due esperimenti di abitare in comunit™ descritti anche come
micro-societ™ alternative sulle quali sono, pie 0 meno forti, le influenze del pensiero
di Kropotkin, ProudhonPuente, de Santillan, dei fratelli Goodman e dolin.

La prima » unOesperienza comunitaria, nata molti anni fa a Montevideaigimayir

la Comunidad del Sur; la seconda ¢ pie recente, nataunque nel 1979, a Berlino

in Germaia: UfaFabrik. Abbiamo definito queste due espnze delle micro
societ” alternative ben consapevoli che, in questi termini, ci si riferisce ad urga molt
plicit” di situazioni ed esperienze anche molto diverse tra loro, come vedremo
nellOappendice al parafo.

Comunidad del SuiNasce nel 1951/52 su iniziativa di un gruppo di studenti di OBe
le ArtiO intenzionati a costruire una comunit™ urbana nel cuore di Mont&Vifes
cisivo, per la realizzazione del progetto, fu IQincontro con un alpaydi govani
che avevano invece acquistato un terreno di tre ettari per ingtillasmne comunit”
agricola. Insieme, nel 1955, comprarono un locale nel ceittfadove organizzar-

8 Confronta M. Bookchin OAgricoltura, mercato, moraleO articolo in A rivista anarchica, Milano,
n.132, novembre 1985.

8 Confronta AA.VV.,La Comunidad del Sur, venti anni di autogestione stroncati dal terrotie mil
tare, A rivista anarchica, Milano, n. 54, Marzo 1977.
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no una tipografia ed un laboratorio di ceramiche. Avendo poi deciso di alitire t
insieme, acquistono un altro terreno dove costruire le abitazioni, i locali comuni ed

i laboratori.Erano qui organizzati in quattro centvbrativi autonomi: la tipografia,
IQorto, il laboratorio artigianale e I0asilo nido. Erano strutture chwelgevano
allOesterno nelle quali lavoravano non soltanto i componenti della comunit™ ma anche
dei simpatizzanti che condividevano i principi del cooperativismo e della auto
gestione in base ai quali erano organizzati tali centri di produzione. Leodeeis-

no, infatti, prese in asswlea dove ciascuno aveva uguale ruolo e peso. La funzione
della Comunidad era di costituire ursdeto fra queste diverse cooperative: pertanto,
oltre alle singole assemblee, esisteva un momento di coordinamento gefferale.

poi prevista la rotazione di tutte le mansioni sia domestiche che produttive. &-e agit
zioni operaie e studentesche del 1969 derivanti dalla crisi economica in cui si trovava
il paese, didero il pretesto al governo di procedere alla persecuzionecdefanit™

che si protrasse fino al 1976 anno in cui molti suoi componenti rinunciarone-al pr
getto e partirono chi verso IOEuropa (Svezia, Spagna, Germania) chi verso
IOArgentina e chi verso il Pere. Una esperieraaunitaria ancora viva, anche se
mutata,grazie al rientro di alcuni suoi vecchi fondatori e allOadesione di nuovi attiv
sti. Una realt” stroreta s* dal terrore militare ma che ha avuto una forte influenza in
tutta IOAmerica Latina ed unOeco nella lontarmp ur

Ufa-Fabrik. 1l centro culturad internazionale Uf&abrik Berlin nasce nel 1979 in
seguito allDoccupazione degli studegiatograici UFA Film. UnOarea dismessa di
18.566 metri quadrati, della quale era gétatdecisa la demolizione, come si pu”
leggere dalla presentazione del cefitrOper decenni i sogni sono stati incisi du ce
luloide negli studi cinematografici Ufa, a sud di Berlino. Nel 1979, poco prima della
prevista demolizione degli edifici, debutt™ la Oseconda vita dellOUfa@salito i
progetto di vita e di lavoroO. Gliagpanti, dopo aver ottenuto dalle autorit™ locali un
accordo per I10utilizzo dellQarea, hanno intrapreso un progetto comunitari@-e autog
stito, aperto alla realt™ circostante: Otutte le attivit™ dei 30 abitanti e dei 160czollab
ratori sono basate sullOagsrione razionale dei difenti ambiti del quotidiano:
|Qalloggio, il lagro, la cultura, la creativit™ e la vitasialeO. Infatti IOUdBabrik ha
organizzato negli anni una serie di attivit™ culturali (convegni, rappresentaz#ni te
trali), ricreative (orsi di Yoga, bar, ristoranti) aperte alla popolazione del vicinato.
ONuove ed insolite ideer® fiorite allOUfaFabrik in questi trenta anni: IOecologia e
lo sviluppo sostenibile, nuoveasioni della vita familiare, comunitaria e di vicinatoO.
LOimpegnoamlogico si concretizza nella realizzazione di progetti sperimentadi e |
novativi: dal circuito dellOacqua secondaria al comgmistaccelerato, allOutilizzo
dell®energia eolica attraverso IOUfaFabrituiiinio e IOIstituto per la sostenibilit™
creativ&® che lavora anche per Oresponsabilizzare i cittadini affinchZ prendtmno pa
allo sviluppo del loro vicinato urbano

8 per un approfondimento, si consiglia la consultazione del sito: http://www.ufatteik/nav.php

da cui sono state anche tratte le citazioni riportate nel testo.

8 Listituto « anche coordinatore del progetto Experimentcity che incoraggia IOutilizzo partecipativo e
sostenibile di spazi e costruzioni vacanti. Offre a pionieri urbani,eptiogulturali e nuove forme di
abitare comunitario, una piattaforma per lo scambio di idee e la diffusione al pubblico. Experimentcity
dimostra che un utilizzo creativo e integrativo di spazi liberi ed edili altrimeréddéacon iniziative
ecologichesociali e culturali, migliora la vita e IQaspetto delle citt”.

8 personalmente ho visitato UFabrik ed ho anche partecipato ad un seminario tenutosi all®interno
de OExperimentdays OWohn.kultur.stadtO: unQiniziativa di comunicazione delle esperistatya

67



LOoccupazione de Le CaSette, pur presentando caratteri simili alle esperienze sopra
descritte, non pu” essere raccontata se non taseei pie ampio panorama di caat
stazione mondiale che si » andato delineando dal 1999, anno della confererza min
steriale dellOOrganizzazione mondiale del Commercio (WTO). LOesperimento abit
tivo nasce, infatti, al motto di OUn altro mondo » possibiayan del movimento

no globalche a Porto Adgre, nel 2001, trova la sua sede simbolo organizzando |l
Social Forum: un agrovertice mondiale in opposizione al World Economic Forum
che si svolgeva negli stessi giorni a Davos, in Svizzera. Da allorpet@ ngni anno
guesto appuntam® che vede la partecipazione di tutte le organizzazioni ven g
vernative, dei movimenti giovanili ed ambientalisti, diadthi singoli provenienti da

tutte le parti del mondo contrari alle politiche economiche globalrorp a Porto
Alegre, in occasione della V edizione del Social Forum, il Movimento Nazionale di
lotta per la casaMovimento Necional de Luta pela Moradiinsieme ai militanti e

ai delegati degli altri paesi presenti al Forum, occupa un edificio disiméspo-

priet” dellQlstituto Nazionale di sicurezza sociale (INSS), dando vita al progetto Ut
pia e Lutd’. EO anche questo lo scenario nel quale matura IOoccupazioneade Le C
Sette.

Le esperienze sopra richiamate, proprio perchZ distanti nello spagideenpo, o-

no esemplari della capacit™ di realizzare la trasformazioneistehsa a partire dalla

sua organizzazione societaria. La scelta comunitaria, operata da questi cittadini che
abbiamo definito attivi, sembra configurarsi come IQunico modo diaseipa Sc-

sione tra vita quotidiana ed attivit™ politica. Sono esperienze cphpuséortemente

intrise di ideologia, presentano i caratteri fondativi della esperienza abitativa, la sua
immanenza.

Il ritrovamento in esse delle propriet” sostanziali@abitare » anche ieenza della

loro possibilit™ di configuresi come alternativa allOesistente. EQ necessaria, a questo
punto, una loro analisi in grado, seppur brevemente, di evidenziarne tali caratterist
che fondamentali.

LOautaestione « il primo elmento distintivo e condizione fondamentale perda tr
sformazione della realt” sociale: * quella scelta che coniugankotee utopica e
IQeffettualit”™ e attraverso cui |Oagire » pensato nella apacitt trasformativa
dellOordinamento @womico prima, esociale poi. EQ inoltre una pratica che rende
possibile quel processo di conoscenza delle proprie capacit”, mettendole a&ontinu
mente in gioco, di consapevolezza della potenza del gruppo e, non da ultieo, di r
sponsbilizzazione verso tutto ci” che ci rigrda.

Il secondo elemento caratterizzante e qualificante queste esperienze ¢, poi, la rete di
relazioni intessute con le altre realt™ comunitarie e le diverse associazioni caa le qu

li condividono prospettive ed obiettivi. LOapertura al tessuto sociakenasis co-
temporaneamente maggiore garanzia di sopravvivenza e condiziosgemsabile

per quella trasformazione sociale e culturale che sia queste esperienze sia la comun
t" de Le CaSette si prefiggono come obiettivo ultimo. La OreteO assume dfaindi le

comunitarie, dei progetti culturali e delle diverse forme dellGgstione, organizzato da Experime

tcity sempre a Berlino.

87 per un approfondimento sull®esperienza di Utopia e Luta si consiglia la lettura della tesi di laurea
D Resgate do cemtde Porto Alegrea luta dos serteto pelo direito ~ moradiaO, di Leda V. Bdo

figlio nonchZ la consultazione del sito: http://utegilita.blogspot.com.
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tezze di quello spazio politico e pubblico, oggi sempre etto, dove le diverse
esperienze autogestitegsano incontrarsi e scambiarsi infeazioni.

Infine, ma non di secondaria importanza, « [Oaspetto dellOautonomia e delld-autosuff
cienza di quste micresociet”, non autarchiche ma libere dal sistemargkieo ed
oppressivo imposto dalla struttura economica e produttiva dominante. La costituzi
ne, da parte degli occupanti de Le CaSettda dmoperativa di lavoro, fondata
sulOautgestione, *pertanto, da leggersi in gsta prospettiva.

Le tre caratteristiche individuate fanno capo allOidea dellOazionévaotiettero

alla cooperazione. Il principio dellQagtstione ne », infatti, la sua traduzione prat

ca, quello della autosufficienza epme nel caso di studio de Le CaSettdjizzato
proprio attraverso la costituzione di una cooperativa in cui i rappodvalid sono
paritari ed infine la tessitura della rete di relazioni ne esplicita la composiziotie stru
turale. Queste realt” di uomie donne vedono, pertanto, nella cooperazioneda po
sibilit™ di costruire un futuro diverso allo stesso modo di John Stuart Mill che gi~ a
met” dellO800 affermav@la forma di associazione che, se IOumanit™ continira a m
gliorare, ci si deve aspettareeclalla fine prevalga, non ¢ quella che pu™ esistere tra
un capitalista come capo e un lavoratorazaevoce alcuna nella gestione, ma
IQassociazione degli stessi lavoratori su basi di eguaglianza che possiedoio collett
vamente il capitale con cui essi symto le loro attivit™ e che sono diretti da manager
nominati e rimossi da loro stessiO.

LOoperazione ora compiuta, rimuovendo la sovrastruttura ideologica sulla guale er
no radicate le esperienze messerdroato con la realt” pie direttamente isstigata

ha forse mostrato la struttura ultima dellQabitare in comunit™ attraverso la iadividu
zione dei suoi caratteri permanenti: la stmatorganizzativa autogestita, la rete di
relazioni e la produzione in autamia. Con ci” non si vuole affermare con ceda
assoluta che questi tre concetti condensino IOessenza dellOabitare in comunit™ quanto
piuttosto che siano indispensabili nella concretizzazione @riespe comunitarie.

EO per questo motivo che, dovendo corrispondere alla voglia di vivere imsieme
spressa da un segmento della popolazione (seppur minimo), il soggetto pubblico p
trebbe ripensare |Oabitare contemporaneo in chiave camausitpartire da questi
assunti.
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Appendice
Forme di abitare in comunit”

Come abbiamo pie volte affermato, non irgesa qui investigare quelleait” che,

pur costituendosi in forme societarie alternative, non presentano il caratteae fond
mentale dellOapertura e non si collocano in contesti urbani. EQ sembrato pet™ dover
so tentare una classificazione dellgetlse fome attraverso cui i valori, gli ideal
come anche IQirrazionalit” denmenti e la razionalit”™ del calcolo utiéitistico Si
esprimono. Le otto categorie intuate ed accumunate dalla medesiroglia di
socialit” e volont™ di vivere insieme sono rappentative di situazioni anche molto
diverse fra loro delle quali sird brevemente, riportandone, per ciascuna, umese

pio qui inteso come una sorta di finestra aperta su un panoramasias v

Il vicinato organizzato (o condominio solidal&0 qualcesdi pie che un sempte
Obuon vicinatoO. Si tratta di uggraippamento di abitanti forato allo scopo di
condividere o di scambiare qualche servizio o beni materiali acquistaminne o
individualmente e utilizzati poco spesso come il tosaerba, rcimde bici, la pist

na, i sistemi di alimentazione dellOacqua (bene comune), di proswdenergia
(pannelli solari, pale eoliche condivise) o le strutture sanitarie di scarico (fosse biol
giche). Si condividono compiti e/o responsabilit™ per la memibne e la gestione
degli spazi e dei servizi comuni come il viale di accesso, IQilluminazione, gli alberi, i
giardini comuni, ecc. Non cOs propriet™ in comune ma si pongono delle servite alla
propriet™ individuale (diritti di passaggio, |IQaccesso athgm, ecc.). Il vicinato ©
ganizzato o vicinato elettivo « dunque una rete locale di persone che si darno rec
proco aiuto nella soluzione di problemi comuni.

In Italia, negli ultimi cinque anni, stiamo assistendo ad una crescibaerspale di
esperimentdi tal genere rivolti per lo pie ad anziani che necessitano dst@sxza ma
anche ad immigrati per i quali invece il condominio solidale diventa una via per
IQintegrazione. EO il caso di Bologna dove IQassociazione di promozione sociale X
nia ¢ intervernta, su richiesta del soggetto pubblico, in un condansolidale creato

dal Comune assegm@o, in via sperimentale, 12 appartamenti di edilizia pubblica,
rispettivamente a 4 nuclei di anziani soli, a 4 famiglie con disabili e a 4 famighe str
niere con rmori. Gli adulti stranieri e gliziani hanno sottoscritto un patto di cura,

in base al quale i residenti si sono impegnati ad instaurare un rappmilidatiest”,
disponibilit™ ed aiuto reciproco. Il Comune ha incaricato, pertanto, IQassociazione
Xenia di migliorare le relazioni tra i residenti del condominio, garantendspietto

del patto di cura e di rafforzare il tessuto di relazioni esistente tra i residenti dello
stabile e i soggetti che operano sul territ. A tal fine ha organizzato colloged
incontri sia individuali che di gruppo; ha argzzato momenti assembleari volti a
superare i conflitti ma soprattutto ha allestito nel cortile comune due feste dondom
niali alle quali gli abitanti hanno pacipato contribuendo ciascuno con piattidi

della loro cuma.

Si possono ricondurre a questa categoria anche le iniziative di autocostruzione nelle
quali si costituisce primariamente il gruppo dei futuri abitanti che sono anche-costru
tori. Infatti, come « noto, tali pratiche prevedono chaaigli stessi abitanti a prest

re manodopera sotto la guida di un tecnico. | pochi casi in Italia, gi~ realizzati o in
corso di ultimazione, che contano anche la presenza di immigrati, sono qoelli pr
mossi dalla societ™ Alisei Autocostruzioni.
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La comuned comunit” laica).Si tratta di una coabitazione in affitto anjzzata in
spazi privati per ciascuno e spazi collettivi per tutti. La comune si declina con o se
za obiettivo ecologico, politico, od un progetto collettivo, politico, artistico oieonv
viale. Le regle per IOuso degli spazi collettivi possono variare tra il minimo-di co
utilizzo ed una vera organizzaziondletiiva dei momenti di vita: il pasto, il lavoro,

le feste, le riunioni con la definizione di regole o di ricerca di queste.

EO una formmolto diffusa soprattutto tra gli studenti universitari. Ma mentreain It

lia la coabitazione avviene nei singoli appartamenti intaftoinvolgendo quindi un
numero limitato di persone, in Germania ildereno delle Ocomunit™ di abitazioneO
ha dimensionmolto maggiori potado riguardare interi edificlUn caso da segnalare

« il progetto OArt BleibeO di Amburgo: si tratta di una cazibite che riunisce 40
affittuari tra studenti universitari e giovani lavoratoriagtiuno gode di un proprio
spazio priato mentre vengono condivisi i bagni, nei quali si trovano le tre lavatr
che servono IOintera comunit’, la cucina, che ospita invece 10 frigoriferi, ed un solo
salone, simbolo della vita comunitaria regolata sulla base di poche norme per la civ
le convivenza. Per avere unOidea dellausifine di pratiche di vita comunitaria nei
contesti urbani specie, come abbiamétajein Germania, si rimanda a due portali
berlinesi in cui sono raccolte tali esignze insieme alle pie classiche cooperative di
costruzone: http://wohnprojektderlin.info e http://www.wohnportaberlin.de.

La comunit™ spirituale (o comunit” religiosaRientrano in questa categoria i nan
steri, i conventi e tutte quelle realt” comunitarie animate e coese da un creds religi
so. Un esenip di queste esperienze ¢ ildbutz (anche se solo una minima parte dei
kibbutzim presenti in Israele ¢ affiliato alla federazione di orientamento religioso)
per la cui trattazione si rimanda alla categoria delle comunit” irdeali

La cooperativa d®ianti. Si tratta di ungruppo di persone riunite per lasgone
amministrativa e finanziaria di unsieme di case o di appartenti. Gli spazi privati

sono preservati. Gli spazi comuni sono, emgre, limitati ad una salaunioni e un
piccolo spaziaallOaperto pi 0 mendteezzato. Le cooperative si fondano su due
principi fondamentali: IOuno « rappresentato dalla centralit™ del socio piuttosto che
del capitale e IQaltro « il carattere mutualistico dei rapporti che in esse si stabiliscono.
OLe Coopetive di Abitanti, promuovono la formazione di programmi edilizi [E]

per consentire ai loro soci sia IOaccesso alla casa di propriet™ (cooperative a propriet®
individuale o divisa) sia la casa in locazione (le cooperative a proprietisajiy.

La pie grande cooperativa edilizia a propriet” indivisa, oggi, in Italia, « la DiVittorio,

dal nome del sindedta, segretario storico della Cgil, Giuseppe Di Vittorio. Conta
6.000 soci di cui 3.500 assegnatari di alloggi. LOobiettivo della cooperativa- di g
rantire alloggi di qualit”™ a prezzi calmierati, al di sotto di quelli di mercato, e ta tra
quillit” di non essere sfrattati.

Il cohousing.EQ messo in essere dagmappo di persone, proprietarie di case o di
alloggi individuali, che condividono la proprieti dlcuni locali. | residenti orgar

zano e pagcipano alla progettazione dei loro habitat, comprese le norme di vita. Dal
punto di vista dellOorganizzazione degli spazi, |Qarchitettura privilegia lo spirito ¢

8 Citazione tratta dal sito dellDAncab, Associazione Nazionale Cooperative di Abitanti: www.ancab.it
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munitario. Le attrezzature kettive sono cooepite per facilitare la vita quotidiana e
fanno parte integrante della comunit™. La gestione quotidiangasperesidenti. Le
decisioni collettive ano prese in comune. EO una forma che nasce in Danimarca ed ¢
molto diffusa nei paesi nordeuropei e negjti Uniti; da qualche anno si sta diffo
dendo anche in Italia il desiderio di sperimentare rhiodpitativi alternativi basati

sulla condivisione degli spazi di vita. Un desiderio skito da associazioni che si
costituiscono con lo scopo di concrearlo e di favorirne la ffiusione. Prima citt”

fra tutte, Milano dove gi” dal 2006 « attiva una commur@ghousing.itche, nata

dalla collaborazione dellDAgenzia per I0Innovazione Sociale Innosense caon il dipa
timento Indaco del Politecnico diiMno, ofre servizi per IQattivazione di progetti di
cohousing e di assistenza a gruppi spontanei di cittadini intenzionati a vivere insi
me. Come e stato gi~ detto, * una realt” recente in Italia che dand si * estesa a
Torino dove « attiva invece I0assogaz CoAbitareattualmente intenta alla resli
zazione di un progetto a Porta Palazzo destinato a nove famiglie desidereseedi v
insieme. LOassociazio@eAbitarenasce agli inizi del 2007 ad opera di un gruppo di
persone (coppie, famiglie, singoli divérsa et") che, sulla base dellOesperienza mil
nese, popongono per sZ e per gli altri un modo alternativo di vita, un ideale per cui
la casa sia accessibile anche a quella fascia méizona grigria come la chiamo

loro - della popolazione esclusal daercato.

Quel che qui preme sottolineare ¢, oltre al desiderio diffusabdare la comuit”

che si traduce nei progetti in fase di ultimazione (Milano) od ideazionenflquer
|Qapprofondimento dei quali si rimanda alla ckasione dei siti: www.ghousing.it

e www.coabitare.org, la funzione di mazlone che queste associazioni svolgono tra

gli abitanti e IQabitare stesso: da una parte veicolano IOimmaginario di uno stile di vita
sostenibile e dallQaltra facilitano la creazione di contesti dosmeptare il ricera-

to vivere insieme. Infine, « doveroso riehare I0attenzione sullOassociafioGe-
Abitare, nata a Roma alla fine del 2007, che, in collaborazione con OHousingLabO,
Dipartimento di Architettura dellOUniversit™ La Sapienza di Romamaeto 2008,

in una lettera aperta alla citt” ed alla sua Amstiazione, ha presentato all'Agenzia

del Demanio una Omanifestazione di interesseO verso le aree militari dismesse con
I'obiettivo di creare quartieri ecologici a progettazionegoaata.

Si rimanda per un approfondimento sulla campagna OPer un abitare ecologico e pa
tecipatoO, lanciata a partire da questa lettera, al sito dellOassociazione:
http://ecohousingoma.wikidot.com.

LOecovillaggioGli ecovillaggi sono comunit”, rurali o urbandi, persone che cast
tuiscono un ambiente sociale con un basso impatto sullOecosistemggiBegese
guesto obiettivo, utilizzano modalit™ e tecnologie specifiche quali la paene
ecologica, la permacultura, la bioedilizia, la produzione pulitanérgie alternative,

le tecniche di astruzione in comunit™ e pie ancora.

Diffusi in tutto il mondo, in ldlia fanno capo alla Rete Italiana Villaggi Ecologici
(RIVE) sul cui sito: www.mappaecovillaggi.it « possibilevare informazioni sulle
diverse relfi” comunitarie sparse sul territorio nazionale. Gli ecovillagtyami sono

un rarit” rispetto a quelli che nascono e comscin contesti rurali. Tra tutti spicca il
villaggio del popolo degli Elfi, il pie radicale nella scelta di untabe sostenibile
bassissimo impatto ambientale, non essendo qui utilizzati, ad esempio, sistemi mot
rizzati per la coltivazione dei campi. Nasce nel 1980 dallOoccupazione di tege e rud
ri abbandonati sullOAppennino pistoiese. La comunit™ conta circa 150 residenti d
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stribuiti in quattro piccoli Milaggi e in altre quattordici case coloniche raggiungibili
solo a piedi. Le case, una volta ristrutturate, non sono state allacciate alla rete elettr
ca mentre per il riscaldamento e per la cucieaevusata la legna. La comuniive

di agricoltura, attivit™ necessaria alstentamento di tutto il villaggio. COs una cassa
comune per IQacquisto di ci” che non « prodotto dalla comunit™. Per quanto concerne
IOeducazione sestica, la comunit™ ha aperto una scuola autogestita icherge di

due collaborazioni egtee.

La comunit” intenzionaleUna comunit™ intenzionale come un ecovillaggionrsce
persone che condividono gli stessi ideali. Le comunit™ intenzionali condividone val
ri comuni che non necessariamente rappresentaatwii dellQecologia e delloisv
luppo sostenibile. Possono condividere valori sociali, economici, tecnologici, spir
tuali o politici. Le comunit™ presentano aspetti architetturali, di sistemazionere di 0
ganizzazione umana che lestihguono dalle formehitative OconveionaliO. Un
esempio storico e conosciutissimo di questo genere di comunit” « il kibibkih-

butz « una comunit™ cooperativa agricola tipicamente israeliana, esempio di dem
crazia diretta, fondata sui principi della libert™ personaliQdeitogoverno, della-r
ciproca responsabilit” e dellagpriet” collettiva di tutti i beni. 1l kibbutz (or kvutza)

», secondo la definizione contenuta nella Enciclopedia giudaica del 1969: ®... a v
luntary collective community, mainly agricultural, in whithere is no privateealth

and which is responsible for all the needs of its members and their familiesO. Mentre
secondo la definizione legale contenuta nel Registro delle societ™ cooperativae di Isr
ele, il kibbutz «: O... an organization for settlemesiich maintains a collective
society of members organized on the basis of generalrshipeof possessions. Its
aims are selfabor, equality and coopation in all areas of production, consumption
and educationO.

Sono pertanto comunit” in cui vige ilipcipio marxiano Oda ciascurezendo le sue
capacit”, a ciascuno secondo i suoogisiO. La forma dellOinsediamento del kibbutz
- generalmente la stessa ovunque e sembra quella delkgiaittino: cOe un unico
ingresso come si trattasse di una unidéaaione per una unica grande famiglia. Il
centro ¢ solitamente occupato dalla sala da pranzo, luogo dellaldsse A partire

da questo, si irradiano i servizi comuni dellOemporio, dellateitdi, dellOasilo, della
scuola, della clinica medica, dellss@na, della pastra e del campo da tennis che
sorgono accanto alle abitazioni tutte berate. | campi agricoli sono poco fuori dai
confini del kibbutz. LOiniziale spirito socialista che animava i pionieri del movimento
dei kibbutzim si « andato progssivameate spegnendo sotto la pressione del mercato
capitalista ed imprenditoriale. La ggior parte dei kibbutzind se ne contano circa
270 con una popolazione totale di circa 120.000 pef$@rsono oggi dée aziende
turistiche la cui economia si reggen pis, 0 almeno non solo, sull®agricoltura
ma anche sullQindustria e sul turismo.

Un aspetto importante da sottolineare « la strutturazione dei kibbutzim iradexney

due delle quali raggruppano la quasi totalit™ (il 92%) degdediamenti presei in
Israele: sono IOUnited Kibbutz Movement, pie asmuta con IQacronimo del suo
nome ebraico TAKAM, e il Kibbutz Artzi entrambi di oniamento laicesocialista;

la terza, il Kibbutz Dati, * di orientamento religioso e rappresenta il 6% della-com
nit"; infine il Poalei Agudat Yisrael unisce gli unici due kibbutzim di orientamento

89 dati citati sono tratti dal sito del Ministero degli affari esteri didigrahttp://www.mfa.gov.il.
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religioso ultraortodosso. Tutti i kibbutzim, comunque, indipendentemente dalla f
derazione cui fanno parte, rientrano allQinterno del Omovimento kibbutzista& nazion
le, cheattraverso accordi di rgaroca assistenza, ha aiutato ed aiuta le varie comunit”

a superare le crisi economitioanziarie che li hanno colpiti, a dimaostione dei
principi di solidariet™ e mutua assistenza che costituiscono la base dellOideologia del
kibbutz.

La setta.EQ unOorganizzazione dogmatica, una comunit™ di camtiezsnale in

cui un leader carismatico esercita spesso una influenza (sessuale, psicologica, inte
lettuale, ernzionale, fisica E) sui suoi membri; influenza costruita su prinesu
obiettivi condivisi di tipo religioso o filosofico (con 0 senza marapine).

In Italia « attiva una OsettaO conosciuta in tutto il mondo come la Federaziore di C
munit” di Damanhur alla quale per” ci si riferisce, solitamente, nei termini dillecov
laggio essendo inserita nella rete dei villaggi ecologici italiani. EOQ qui inveceseonsid
rata alla stregua di una setta per la forte influenza esercitata dal suo fondatore Oberto
Airaudi. La comunit™ di Damanhurasce nel 1977 su un terreno acquistatosda
fondatore a Baldissero Canavese, in Valchiusella. Damanhur, Ocitt™ della uceO, n
me ripreso da unQantica citt” egizia dedita allDesoterismo, nel 1980 contava circa 20
resdenti. Nel 1983 vi risiedevano gi~ 150 persone. Da subito ¢ stato chiarenitdint

di costituirsi come una cittStato nunita di una propria moneta, di proprie scuole, di
propri rappresentanti politici. Ma oggi Damanhur si definisce una Confederazione di
comunit™ e regioni contando oramai 850 cittadinganizzati nelle tre comunitdi

Damjl, la capitale, Tentyris, ed Etulte. Oltre allQauifficienza nel campo
dellQistruzione con scuole primarie, secondarie e la libera universigmginbur, e
dellOeconomia potendo godere di 80 ettari di terreni coltivati e di 40 attivit™ artigian

li, la comunit™ ha raggiunto una relativa autonomia anche per quanto riguarda il r
scaldamento e IOenergia elettrica attraverso IOinstallazione di pamariadlipsoinelli
fotovoltaici. La cellula sociale « il nucleo, composto mediamente da-quindici
persone. Ogni nucleo abita una casa. Nelle abitazioni le coppie e i singoli hanno a
disposizione stanze proprie, mentre bagni, cucine, sala da pranzo e altri locali sono
ad uso comne.
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Parte terza

"LOinabitabile: il rinchiuso, il vietato, IQabbiato, IQinchiavistellato,
i muri irti di cocci di bottiglia, gli spioncini, i blindaggiE.
(George Perec)

1. Dell’abitare

Si e« tentata, a conclusione del capitolo precedente, la restituzione deicatgn
dellQabitare in comunit™ attrase una sua immagine costeudalla descrizione di
esperienze abitative comunitarie messe a caotdroon la realt” da cui « origata la
ricerca, filtrate della ideologia ad esse sottesa e scomposte poi nei loro canatteri i
manenti. Ma forse, per poterparlare compiutamente, cO« bisogno di iffessione

non solamente unitaria ma anche distinta nei suoi termini. EO necessario, gerci, so
fermarci a ragionare sui concettiabitare e comunit” cogliendone la loro essea.

LOabitare, nucleo argomentatattorno a cui ruota il presente lavoro di ricerca, * un
concetto talmente vasto che una sua definizione conclusa ¢ difficilmente appross
mabile.EQ anche un tema fondamentale per gli studi urlpenilke disépline sociali

in genere la sua importanzaediva dalla constatazione della diffi€oodierna di
leggere il territorio e le sueasformazioni che avvengono sempre pie rapidamente.
Per raccontare la citt”, oggi, si raccontano le storie delle persone che la abitano e la
attraversano. Sono franentidi vita, uniche realt” di cui si abbia visione in seguito
alla perdita dello sguardo dOassieme che ha reso ihiledassacconto unitario della
complessit™ urbanaGli scienziati della citt”, pert&o, possono, in questo ambito,
anchOesso complesso,reotiare quegli elementi innovativi che segnalano cambi
menti nella organizzazione sociale ma anchazigfe pie generali.Sulle pratiche
quotidiane, potendo in esse ritrovare i germogli di ogni futuro pensiero ed aspirazi
ne umana, si concentra, percQdttenzione: una investigazione comunque nax ban
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le essendo, come «ad detto, un tema, quello dellOabitare, altrettanto complesso,
oscilante tra la #sit” delle mura e quindi degli spazi di vita e la vita stessa
dellQabitante, flusso costante cheostretizza nelle forme, dellQabitazione athese

pio, che la bloccano. Un contrasto inevitabile che d” conto delle opportunig- di r
gionamento che in gsto ambito si possono cogliere e che per questo motivo mostra
la necessit™ di un approfondimento, seppan esaustivo, del tem@Q- da sottola

are e scardinare, innanzitutto, la credenza, ancora oggi salda, secondo cuaperveni
mo allOabitare soltanto dopo aver costruito. Una idea diffusa che gi~ Heidegger aveva
contrastato perchZ rovescia il sensafgmdodellOabitare.

Quale sensoROinterrogazione sullQabitare pu™ essere condotta a partire dalla sua
nalisi etimologica: abitare deriva dabito, frequentativo dhabeoda tradurre come
avere con continuit”. EO da intendersi, dunque, come avere consudt@dibéare

ha, peci”, unOestensione temporale; * una pratica che oltre a prendere corpo nello
spazio si temporalizza in gesti, emozioni e relazioni che quotidianamente s-gener
no, ripetono e rinnovano. LOabitare ha il ritmo di una narrazione o pisgresite
|Qabitare dellOabitante racconta i suoi gusti e le sue abitslandone finalmente
IOidentit™. LOabitare si configura, pertanto, come lo spazio principale dellarealizz
zione del sZ. QuestOultimo passaggio *dspresso da Virginia Woolf naaggio

OUna stanza tutta per sZO. Qui, IOAutrice pone in stretta corrispondenza la possibilit”,
nel caso specifico, per una donna, di realizzarsi come scrittrice a partire daika disp
nibilit” di una stanza, abitando la quale pu™ dar corpo alle propriga@pni e deis

deri. Ma IOabitare non si esaurisce nella stanza o per esteso nellOabitazione: si abitano
numerosi spazi di vita che dalla quotidianit™ sono coinvolti. Il tempo ¢ un su¢-cara
tere costitutivo perchZ nel suo trascorrere si esplicita [Oedséidabitare in quanto
prassi. LOabitare uno spazio comporta necessariamente una sua modificazane. Abit
re « lasciare una traccia di sZ nellOambiente in cui si risiede o che si attraveisa. Si ab
ta pi* 0 meno leggenente.

Anche i nomadi abitano il mondoamminando nelle impronte sulla terra estpta e
stando nelle tende, riparo notturno. EO nella stanzialit” o nellQintenzione di arrestare il
viaggio che IQabitare prende corpo, sesqutisce. EO una maniera di essere anzi »
propriamenteessere al mora non unQOattivit™ tra le tante che IOuomo compie nello
svolgimento della sua esistenza I@tivit”~ entro la quale avvengono tutte le altre.
Abitare « essereanche se questa sua autentica sigaiome sembra essere caduta
nell®oblio. EQ per questo nmtihe |&bitare precede ikostruireche in questa pe
spettiva « da tradursiame far ahitare: OlOuomo « capace dellOabitare solo se gi” in
un altro modo ha costruito, costruisce e rimane intenzionato a costruire@geeide
2007). Ma in quale altro adlo?

La risposta « contenuta nelle parole di una tarda poesia di Holderlin OPostiicame
abita IOuomoO. Il modaleeticamenteon « da intendersi come un ornamengp a
giuntivo allOabitare, una bellamera ma anzi come I0essenza originaria dellOabitare.
La poesia appartiene al regno della s e dellOimmaginazione e per questo alla
medesimasfera del pensio. La poesiaostruisceimmagini a cui il linguaggio d”
forma, allo stesso modo, IOimmaginazioneatfig nel pensiero d” forma al nostro
abitare. Dmque, alla domanda: in quale altro modo? possiamo ora rispondere nel
pensiero, nella poesia, nella immaginazine

OA questo proposito, sembra utile richiamare le parole di GYnther Anders (2007): Oio pur nen vede
dolo, IOho immaginato. E dunque lo conoscoO.
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LOesperienza de Le CaSette », difatti, innanzitutto un progetto abitativo: il gruppo,
formatosi in precedenza alla stessa occupazione a&mdgi, ha immaginato la sua
convivenza, ha fantasticato sulle opportunit™ chespanto determinarsi ed ha pans

to che tutto ci” era possibile. Un prdage dunque, trasformatosi in realt” concreta
fatta di cose, una realt” che si manifesta e che si peaattraverso le tracce-

presse su queste e attraverso queste stesse. LOabitare ha, perci”, carattericzontraddit
ri perchZ « adattamento allOambiente, naturale comportamento, e contemparaneame
te immaginazione, facolt”™ propriamente antropica. Una tiualsuta quotidiaa-

mente dai protagonisti della nostra storia: infatti, abitano la contraddizione di appr
priarsi di uno spazio non loro e, allo stesso tempo, diagnmare soluzioni sempre
nuove per un loro riconosuento. Si adattano, adattando IOanteiai loro bisogni

ed ai loro usi e ripensando cosemente il loro modo di abitare. EO Oun darsi forma
dando forma alle coseO (Vitta, 2008); » un lo che progressivamente si appropria dello
spazio intorno perchZ spazio di azione nel quale, abitand@. dp@rcontemporan
amente questo lo pu” guardare alla sua opecando dallo spazio in cui « immerso

e dissolto grazie alla facolt™ del psero. EQ qui che risiede la dimensione sociale
dellQabitare potendo il pensiero nascere esclusitamalla condisione, dalla sua
partecipazione akfro. Ma la natura plurale dellOabitare « deducibile soprattutto da

la corrispondenza tra abitare ed essere, tra |Oaltro, fondamentale affinchetibconce
dellacomunit™ a ragione seguadiitare

2. Il vivere insieme

Come vivere insieme nella citt” contemporanea * oggi e ancora di pie neimioss
anni la domanda principale che si pone agli studi urbani. Il processo di urbanizzazi
ne che accentra nelle citt” ormai la maggioranza della popolazione ¢ solo ildenom
no ge evidente che alimenta questa domanda.

Gli argomenti da porre al centro della ricerca degli studi urbani sono pertant la qu
lit" delle interrelazioni tra lo spazio e le persone e come la costruzione della citt”
possa contribuire a realizzare un pistloe c@so senso di comunit™. In un momento

in cui della citt” prevalgono descrizioni che sottolineano cosa ci divideatiedl® ne
marcano I0identit™ della paura * invece necessario interrogarsi su cosa, su chi e su
come si insegue il coraggio di vivaresieme. Se akite « essere, allora [Oabitare non
pu” essere se non in comunit™. In che senso? EO necessario qui un nuovaapprofo
dimento per comprendere il senso di tale afferomezi

OLa citt” non  solo un insieme di mattoni ma soprattutto quetlaase impercettib

le cosa che sono le relazioni tra le persone, EO (Calvino, 1993). Sono prog@rio le r
lazioni tra le persone vale a dire il tessuto sociale che queste compongono, il nucleo
argomentativo attorno a cui ruota il tema dellOabitare in coneuoité pone al ce

tro la persona. La cemtit” di cui padiamo, per”, non si saurisce nellQindividuo e
quindi non assecata il processo dOindividualizzazione oggi dilagante. Infattsnon
tarte IQindivdualismo rdicale costituisca la tendenza ienante di questo nostraep
riodo, la dimensione del vivere insieme resta impreiisile; pechZ, nonostante la
generalizzata carinzione di batare a se stessi, non cOZ esistenza che possa-declina
si al singdare (Eposito, 1998). OEssere * esseeeepitoO diceva Bruce Chatwin:

noi siamo grazie aglilti, grazie allo sguardo altrui abbiamo consapevolezzaaidel n
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stro esistere e grazie agli altri progrediamo nel nostro pefisiefdessere dell®uomo,
secondo la tradizione aristotelica, poi ega cclicamente nella storia della filosofia
da diversi pensatori, avvierm®n gli altri. Per Aristotele, OlOuomo « un animale per
natura socievoleO e bisognosglidaltri per ®pravvivere ritenendo nessun individuo
in grado di bastare a se stesso. Su quéstaaslinea muove il pensiero di Rousseau,
di Buber e finanche quello di Hobbes del quale la famosa espreblsimmehomini
lupussembrerebbe contraddire quanto fin déemmnato.

Nonostante tale condizione veda IOuomo contro il suo simile, Hobbesaaiifér-
sogno che IOuomo ha dalli® per poter stipulare quel patto necessario alla stia pac
fica esistenza nel mondo. Di tale lettura si dar” conto pie diffusamente nel prosieguo.
Qui si vuole evidenziare la necessit™ dali® per la nostra esistenzihadita perk

tro dal pensiero contemporaneo di filosofi, sociologi antropologi ed anche deonom
sti(). L@ltro riempie la nostra Oincompletezza biologicaO, daratin le parole di
Francesco Remotti, e sana la nostra OferitaO, da lui stesso comntpyesafne-

ce vogliamo esprimere il nostdifetto con le parole di Luigino Bruffi. La centralit™

di cui parliamo, quindi, « di natura relazionale e richiama un valore, quello della fr
ternit” che, diffusissimo fino alla rivoluzione francese e da quesitaterpretato p-
liticamente, « stato per lungo tempo obldto e assimilato in alcuni casi in modo
improprio a quello della solidariet”™. @gta assimilazione ha canlegb la differenza
tra i due termini: la prima, la fratdéth ha come presuppost®uguaglianza degli
uomini realizzadone la differenzazione mentre la seconda, la solidariet”, tende a
rendere uguali i diseguali, carl@ndone le differenze (Zamai, 2005).

Il legame fraterno non ¢ soltanto sinonimo di affetto, amicizia e fiduicieatello
anche quello sconosciuto omicida che leva la sua roaniwo per ferire e per ucc
dere. Non » un a@so, infatti, che la &izione mitica ponga un fratricidio all®origine
del genere umano e della citt™: Caino, il primo uomo nato nella storéaa, uccide
suo fratello e fonda una citt'Enoch- allo stesso modo di Romolo che uccidealfr
tello per fondare Roma. La citt” nasce dalla rivalit™ ed « cos* metafora dellateonfli
tualit™: « simbolo de Ola ferita dellOaltroO (Bruni, 2007) ed espesiitate rischio.
Ciononostate, la credeza in un siffatto valore costituisce il pcipio di base per la
costruzione di forme di organizzazionesde: da questo punto di vista, ci” chie-a
biamo indicato come la fiducia di vivere insieme che contraichdise le esperienze

di cui diamo testimonianza, ¢ coraggio di correre queisichio. Un atteggiamento
controintuitivo che si pu™ spgare con la rscoperta dellQinevitabilit™ di tale rapporto
che si fonda sulla fiducia e si traduce nellQaiuto reciphodauni casi queste ogg
nizzazioni corispondono al soddisfacimento di bisogni essainzicontrardo la ©-
struziane dello spazio urbano.

EO dunque la dimensione relazionale al centro della riflessione qui proposta invest
gata a partire dalla dimwazione della imprescindibilit™ della cormone del vivere
insieme che si pu™ iniziare ad argomentare muovendo da un punto di vista offertoci
dalla poesia: Ola mia anima « una misterioshestra; non so quali strumenti suoni e
strida dentro di me: coede arpe, timpani e tamburi. Mi conosco come una sinfoniaQ
(Pessoa, 1992). Ricorriamo ancora a Pessoa: Oin noi cOe un conflitto tra taate indiv

1 OLOindividuo « un essere che fin da subito si costruisce entro un contesto di relazioni sadieiali.O (M
tchell citato in Remotti, 2001)

92| riferimenti e le citazioni riportate costruiscono il supporto ideologico necessario per potemafferm

re che IQabitarenel senso di essere naturalmente in commit”.

78



dualit™: I0io « propriamente un noiO. Ci” rafforza la convinzione per cui la disaensi
ne del vivere insieme « inpscindibile. Che IQesistenza non sia declinabile ai-sing
lare, sembra riferirsi non tanto e @ukente alla condizione naturale in cui abitiamo
ovvero una condizione plurale di uomini, donne ed animali con cui entriama-n co
tatto, quanto piuttosto alla rieplicit™ dell®lo che ancora pie intrinsecamente defin
sce imprescindite il vivere insieme.

DellOOlo multiploO e della conseguente gmnalica esistenziale hanno trattato tanti
poeti e scrittori. Varei qui ricordare il contributo di Michel Serres ckembra sugp-

rare la problematica esistenziale proponendo IOOuontoioiztiOuomo fruttoltke
contaminazione, del cambiamento e della trasfaiome che si rinnova nellOincontro
con I@ltro e che quindi ritrova I1Ounit” in se stéésbOidea del OnwmiiatoO « stata
ripresa in tempi pie recenti dal cardinale Angelo Scola: nelle sue Paiblaeso-
lamento di culture eiilt” si configura come processo in atto, il dato di una realt”
che si manifesta nella emigrazione massiccia di popoli dai paesi payeeilaric-

chi. Come per Serres, il meticciato « inevitabile soprattutto nellOepizdegin cui
viviamo; ma mentre questOultimo shaentra sulla ricchezza culturale derivante
dall®incontro condfo, Scola sembra soffermarsi piuttosto sullOaspeitiemnat-

co che il mescolamento presenta vale a dire sullo sradicamento in cui |Qattuale pr
cesso di meticciamento pu” trasformarsi se non corredato dalla costruzione-dei lu
ghi del (suo) racconto.

Lo sradicamento ¢ pertanto condizione che ci riguardadathe anche la nesst”

di costruire questi luoghi del racconto. EQ attraverso la relazione con gli altsi che ¢
struiamo la nostra storia. Il coraggio della relazione ¢ perci~ coraggio dimsrsa

La paura delitro, della relazione con esso, al tramio, » paura di aprirsi. Questa,
oltre a corrispondere inevitabilmente ad una chiusura, tratteggia i caratteri dellOide
tit", nella quale si traduce, a partire dal territorio stabilendo aqgsfiori chi « lo
straniero. In questo senso, ¢ evidente Koot rappresentato dallOidentit™ ned ¢
struire un racconto collettivo e condiviso.

Racconto. Su questa parola si dovr” tornare a ragionare ma qui limitiamoci a+icord
re che riecheggia un tema caro a Bataille, quello della comunicazione. Per Bataille,
IQiomo » mmunicazione:OlOesistenza non si trova dove gli uomini si considerano
isolatamente; essa comincia con lenvasazioni, il riso condiviso, IOamicizia,
IQerotismd essa ha luogo solamentel passaggio dallOuno allOdltr¢Bataille,
1999). Ci” ovvamente non esclude la possibilit™ di esseri chiusi in loro stessitperfe
ti e peci” non comunicanti: Oaffinchs kkomunicazionsia possibile, occorre trovare

un difetto, un punto debole, unéinaturaQ La comunicazione, per Bataille, « mu

gue a fondamnto della relazione: senza comunicazione non ci sarebbe comunit”.
Racconto, quindi, come comunicazione di sZkitOcon cui si viene in contatto e
grazie al quale ci si pu” ricascere nella propria finitudine.

Il Ovivere insiemeO appare, dunque,ecoondizione naturalmente impresciritiib
per le due ragioni avanti ricordate: per laltaplicit” dellOleuomo e del Neuomini.
Questa necessit” del vivere insieme agli altimini ha a che fare non lsanto con

% O [E] il corpo [E] assimila e trattiene le varie differenze vissute durante i viaggi e ritorna a casa
meticciato di nuovi gesti e dOaltre usanze, fusi nelle sue attitudini e funzioni, al punto chedesso ¢
che nulla sia per lui cambiatoO (Serres, 1992).

% a riflessione sul meticciato ¢ stata argomento dell@omelia pronunciata in occasione della Festa del
Redatore a Venezia nel 2004.
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IGinevitabilit® dellOessere prossimigii agli altri: infatti, il Ovivere insiemeO sembra
caratterizzarsi come inelimle anche per quel legame di didenza che lega
IGuomo allQaltro uomo. Abbiamo bisogno degli altri come il neonato detka atia
quale « legato attraverso il cordone ombale il cui taglio « |* a ricordare questa
condzione di dipendenza. Taglio nel momento e ferita nellOeternit™ dellOessere. EO la
ferita per Bitaille®™ che spiega il bisogno di vivere insieme o, detto in altri termini, il
bisogno di comuit’”.

LOimprescindilit” del vivere gli uni con gli altri sembra oggi rimarcata dalla stessa
realt” globalizzata che, almeno a livello economico, e realt” interdipeedeale a
dire, viviamo in un mondo globalizzato dove epia una volta nel ruolo di sfruttatori
unOala in quello degli oppressi, sono legati da rapporti di dipendenza eimaiom

Il ragionamento fin qui sviluppato, ha evidenziato |IQaspetto naturale deilziamad
umana del vivere insieme trasaodla per” un fattore, questa volta culile, non di
secomlOordine. Infatti, la convivenza armasai in natura non « dataeee, a tal fine,
intervenire una cultura della convivenza entro la quale gli uomini convengono nella
sottoscrizione di un p. La necessit” che gli uomini hanno gli uni degli altri, per
tutte le ragioni sopra riportate, non garaoé loro una convenza pacifica, non li
libera definitivamente dellOimmagine hobbesiana che li vede lupi a loro stessi. In
guesto senso, il vivere insieme rigthe la sottoscrizione di un patto di convivenza
frutto di una cultura della convimea: cultura che si prende cualal latinocolere
prendersi cur®del patto stesso (Remotti, 2091)

Da questa prospettiva si pu” rileggere in chiave diversa lo stesso patto liesHa
stipulare ai cittadini del Leviano per assicurarsi una esigie libera dalla guerra ma
vincolata da norme che la limitano dQaltre liB&rPer Hobbes, dwue, gli uomini
sembrano essere accumunati non solo dal medesimo stato di natura guerresco ma a
che dallOinteresse dtb@re unésistenza pacifica.

% ONella misura in cui le esistenze appaiono perfette e compiuémgonp separate, chiuse su se
stesse. Si aprono soltanto attraverso la ferita, che « in loro, del non compimento dellOesseee. Ma attr
verso quel che si pu™ chiamare non compimento, nudit™ animale, ferita, esseri innumerevoli e separati
gli uni dagli altricomunicance nellacomunicazionelall®uno allQaltro prendono vita perdendosiO (B
taille, 1999)

% Contemporaneamente IQinterdipendenza economica caratterizzante il fenomeno della gbalizzazi
ne impossibilita IOautonomia della sfera politica di ogni sinBakse non pie in grado di operare

scdte nella distribuzione delle risorse dunque di agire sui meccanismi di protezione sociafe contr
buendo cos" alla scomparsa del sentimento della solidariet™.

" Remotti parlando della cultura della convivenza, ha fifiégoimento, in un recente convegno tien

tosi a Roma (Ciclo di semina@iome vivere insieme nella citt” contemporarmeganizzato dal Lai

ratorio OAbitare la citt” contemporaneaO tra gennaio e marzo del 2007 come attivit™ interna al presente
lavoro di ricecca), alla esperienza del regno dei Nkore, nella Uganda settentrionale, in cui oltre alla
capitale mobile, caratteristica dei regni dellOAfricaqivedale, vi era la capitale del tamburo invece

fissa, collocata al centro geografico dellOintero regnoqieata la citt” che custodiva il tamburo,
rappresentazione del regno stesso, simbolo concreto del Noiitostai clan, che componevano il
regno, mettendosi insieme. Aveva un nome come se fosse un uomasii tamburo avevano cura

e la sua OsaluteQrrigpondeva alla salute della popolazione stessa. Bsgpava, cioe, il patto di
convivenza stipulato dai numerosi clan del regno e la cura che vi prestavano, portando doni, serviva a
Oribadire a loro stessi che quel patto doveva cantiente essere ogto di cultura, di curaO.

% Ad avvalorare la tesi dellOimportanza del contesto-sattiorale » lo stesso Hobbes. Il Lewvaab,

sua opera massima, nasce, infatti, in un particolare momento storico che vede I0Inghilterra stremata
dalla guerra civile (164®1660).
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Ma cOe di pie. Il Ovivere insiemeO ma ancor pie [Oabitare in comuesitippone
unOaltra condizione di derivazione sempre culturale: il riconesto del proprio
limite. Ed infatti « nellOabitare questo spazio di soglia che avv@imedntro con
IGultro da sZ; non solco tracciato ma luogo della dissoluzioneltel® sZ; od a-

cora, luogo della rezion€”. Basta immaginare un individuo con un lo tredznte,
incontenibile, in definitivesenza limitgper capirne IOessenza. Costifiatti, non n-
contrer” il Tu. EO la continenza dellOlo entro il proprio limite che apre al mondo: la
sua mancata percezione determina un lo trasbordante ed invadente lo spaze del po
sibile Noi.

Di siffatti o oggi il mondo « dDaltronde pieno perchZ, &alice Barcellona (2007):
Osiamo caduti nella trappola deIIOegmsmo in questdopsale rappresentazione
dellOindividuo autosufficienteO. Come se nastasse, la parola limite incontra,
nellQodierna societ™ globale, resistenz#;fquesto perchZ vigmo in una societ” al
servizio dellOapparato tecnologico, dove il rappostoottecnica si » capovolto e
dove anche la scienza si » ssa al servizio della tecnica per la quale non esiste sc

po se non quello di superare continuamente i propri limiti. Estfdottica divienaa

cor pie gravosa allidmo technologiculs riconquista deliite.

La necessit” di riscoprire e praticare i limiti « 0ggi questione esclusivamente ecolog
ca e non psicologica o sociologica e nemmeno economica: sono gli ecologisti che,
prefigurando scenari catastrofici ed apocalittici, avvertono che la cresoiiauzg
considerata Oquintessenza stessa del senso della storia e delle speranze terreneQ
(Langer, 2004)per pie di due secoli, deve arrestarsiyertire la rotta o rallentare.

Una Oconversione ecologicaO, cos* come chiamano la loro speranza, « duisque nece
saria per salvare la Terra e richiede ancora IGlaniazione, la stessa per cui stanno
lottando anche architetti ed urbanisti che riconoscono nella topografia della Ocitt”
infinitaO, la conetizzazione della perdita del limite.

Il riconoscimento del limite da pie parti » dunque invocato anche se seceanusnte

nella sua capacit”™ di incontrareal®o: dellOurgenza di porre un limite al consuno

di energia, di suolo, indlinitiva della risorsa Terr®si parla oramai da decenm-a

che se con pochi concreti risultdi mentre del riconoscimento del limite alla supe

bia come pemessa per una vita pie armoniosa con gli altri e con la Terra, che non si
illude di eliminare i caoflitti quanto piuttosto di promuoverne il loro superamento
attraverso |Qapertura altf, non si discut®”. Un ricoroscimento peraltro difficile

in una societ” consumistica che nella produzione e nella conseguanissione
continua di oggetti surrogé hisogno che abbiamo dedlffo risparmiandoci cos* il
rischio che da questo pu” desre.

LOapertura di cui si parla, espone a quel rischio che, da secoli, si * cercato d-conten
re ed evitare, il rischio, cioe, cheal@®o, a cui ti doni, ti ferisca. @l rischio che il
processo di immunizzaae, di cui parla Esposito, iniziato con la mod€&rnha

9 QJil confine +] quello strano spazio che si trova tra le cose, quello che mettendo in conaedtasep
forse, separando mette in contatto, persone, cose, culture, identit”, spazi tra loro differentiO (Zanini,
1997).

190 5 questo aspetto, insiglia la lettura dell®articolo Oll coraggio di fare la rivoluzione@edtd
Napoleoni pubblicato su OlnternazionaleO, 14¥26mbre 2008.

191 Dj un nuovo rapporto armonico con la natura possibile soltanto a patto di una radicale &asform
zione dellasociet”, parlava Murray Bookchin, ideatore della teoria della ecologia sociale in base alla
quale la societ™ deve erigersi su comunit™ decentrate a misura dOuomo e su una maggiorme partecip
zione dei cittadini alla vita politica grazie alla pratica dellanderazia diretta.
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sventato intnducendo il contratto, terzo soggetto neutro. Il rapporto lo/Tu « stato
dunque mediato ed immunizzato dahtratto sociale di Hobbes e privado Smith.

Si tratta di una lettura diversa e forse pi diffusa del patto hobbesiano: Ose ta relazi
ne  portatrice di pericolo mortale, IOunica via di scampo « quella di sopprirerla a
traverso la istituzione di un Terzo cui tutti si rapportino senza predo fare tra
loroO (Esposito, 1998). Dunque, il contratto prende il posto del dono che espone s* al
pericolo mortale ma anche alla vita. Insieme alla ferita, ogni autentico rapp@to um
no comporta anche gioia perchZ, come diceva Aristotele, OlOuombdedisogno

di amiciO. LéNro pu” ferire ma contemporaneamente « necessario al raggiungime
della felicit™% Il contratto invece immunizza dal cotii che la modernit™ non ha
voluto accettare rinunciando, per”, anche ai frutti di vita che la grau# recipoci-

t" del dono elargisce.

Ma le esperienze comunitarie di cui abbiamo dato testimonianza, da quelleadichiar
tamente anarchiche nelle quali si condivide un progetto di vita totale a quelle pie la
che dove la condivisione si riduce ai suoi mmntermini, mostrano che ¢ ancoragpo

sibile sperimentare realt” conise nelle quali soggettivit™ diverse si incontrano e
crescono. Sono esempi che mettono in discussione il Oprogetto della modernit"O pe
chZ nella scelta di impegnarsi con altre personeindolarsi responsabmente gli

uni agli altri per il raggiungimento di un bene comune, si cela il tradimento a-la res
stenza a quel processo, che gi” Marx aveva esgpitato nel Manifesto del Partito
Comunista, di Oscioglimento da ogni vincolo [E] diesto dissolversi di ogni cosa

che « sacra, di ogni legame che unisceO (Barcellona, 2a8csalla modernit™ e al

suo dispiegarsi, rifiutando dunque la logica contrattuale ed inzzamig®®

Il ritorno di comunit™ e la voglia di vivere insieme, argortannelle pagine prec

denti, sono segnali flebili in unaporama generale dove nvece forte la voce
dellQindividualizzazione. Ma sono anche segnali in crescita che si diffondono sempre
pie rapidamente anche grazie alla facilit™ di fare rete che la nmadiscnologia nte

te a disposizione. Ci si riferisce al proliferare di portali e di pagine che rimandano ad
esperienze comunitarie e del vivere insieme. Una diffusione che non deve ingannare
e che non modifica la sostanza di una societ” domigataalori tie contraddicono

nella sostanza quanto «ai affermato circa IQimprescindibilit” del vivere insieme.
Tra questi, quello dellOidentit” « il pie praido.

2.1 LOostacolo dell®identit

Nel paragrafo precedente abbiamo, in maniera indiretta, affrontatoal della ide-

tit", una parola che appartiene al vocabolario della comunit™ perchZ legata al-suo n
cleo concettuale e nella quale la stessa parola comunit™ si » oggi dissoltag&agn
1999). Ne abbiamo parlato introdnde Serres e Scola e la ldrduizione meticcia
con la quale, come gi” si ¢ detto, si pu”™ superare la problematica resat nel

19211 bisogno dellOaltro per essere felici « teorizzato nella formaegel&io positivoOio voglio fir

ma di tutto essere felice ma mi rendo conto di non poterlo essere se le persone che mi circondano non
sono ugualmente felici, libera @utonome e gondi devo propormi di cambiare sia la mia vita che la
societ"EO (da OLe basi del progetto AO di Horst Stowamsienlo contenuto in A rivista anarchica,
Milano, n. 189 mezo 1992).

193 Da non trascurare, comunque, la motivazione di natowaomica alla base di talune scelte gom

nitarie: sono forme che hanno a che fare con IQarte dellQarrangiarsi dove la voglia dsiemeze i
determinata dalle difficolt™ economiche e dallOesigenza disfadali bisogni essenziali.
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primo caso e registrare una realt” in corso nel secondo, e si pu™ anche passare da una
visione statica dellQidentit” ad una dinamica paragonando questa attiun re-

conto che si arrichisce delle esperienze di vita. OLa nostra identit” « davanti a noiO
(Tjibaou citato in Arpaia2007)°* « dunque qualcosa che ha da venire. Non corazza
che una volta indossata ¢ inattacabile ma processo aperto e mai coMausggi
dOidentit™ si parla primariamente in termini opposti: « utilizzata nelle retoriche pr
pagandistiche per sottolineare le differenze, per restituire quel senso di appartenenza
che la societ” tede a cancellare nella omologazione generale. Ma cOmw.di p
LOinsistenza odierna sul tema dellOidentit” e sulla importanza di preservaria nasco
dono o meglio palesano lo stato di paura e di insicurezza ovunque idetesna

causa della dissoluzione dei tradizionali legami interpersonali che costituivare quell
rete di protezione dai fallimenti indduali. La crescente insicurezza si deve]tneo

alla ritrazione del soggetto pubblico nei servizi di assistenza: ueaiarte che a-

scia gli individui soli nella soddisfazione dei bisogni, anche essenziadisaando

cos* una forte competone tra essi.

LOinsicurezzaedvante « perci” relativa al futuro mentre la paura si concretizza
nell@ltro colpevole nientemeno di esistere. Infattalti®, specie se migrante, im
naccia il benessere, se raggiunto, al gospettiva, se non raggiunto. EO per questo
motivo, che cresce I0incertezza, IOansia e la paura che a loro volta generaio le retor
che sullQidentit™. Una parola che si « affermata solo a partire dagli anni Settanta del
Novecento ed in nome della quaieesrgono muri, si chiudono i confini per btare

guel flusso di persone tuttavia inarrestabile.

LOidentit”, Osurrogato dellenwnit"O (Bauman, 2007) diviene, oggi, rifugio sicuro
allo stesso modo di quelle comunit™ chiuse di OidenticiO ovvero dcatestite G-

chi che nascono nelle periferie delle grandi citt”. Come si costruiscono @a¢ste
communitiesallo stesso wdo si costruiscono nuove identit™: si inventano sulla base

di falsi miti pur di assicurare unOappartenenza che il processo dizgiatialie te-

de a sradicare. EQ per contrastare questa pericolosa deriva, quéstazioise della

realt” che gi” Foucault auspicava unataua nonidentitaria: esendo il mondo in
continua trasformazione, le stesse identit” non sono date una vottdtpelJna cls

tura, pertanto, non cristallizzata sul soggetto e sulla conservazione di qualctsa di fi
tizio: O[E] dobbiamo provare a pensare che IQidentit” sia una sorta di focolaae virtu

le cui ci * indisp@sabile riferirci per spiegare un certo numercase, ma senza che

tale focolare abbia mai unOesistenza realeO-Stravss citato in Paba,1998). Una
cultura che nella contarmarione riconosca la sua matrice e nellOequilibriandizo

delle molteplicit™ che abitano sia IOlo sia il mondo, la suatfinAliragione possi-

mo, quindi, mettere al centro del nostro ragionamento le relazioni tra le persone:
OlIOidentit” non sta nel soggetto ma nella relazioneO (Levinas, 2008) perchZ OlOidentit”
« il racconto di sZ, elaborato nel rapporto dialettico catirtiE] I10identit” per-

nale di un individuo, di un popolo, si costruisce e conserva con il movimentadel ra
conto [E]O (Forget citato in Arpaia, 2007).

Oggi, si parla, invece, di identit” concluse che rendono evidentemente pisldiffic
vivere insiemee la sperimentazione della dimensione comunitaria. Gidétger,
parlando dell@eimat ovvero del carattere tedesco, una possibile traduzioneedi qu
sto termine unicamente teutonico che per” in questa trattazias@pwm assimilarlo

104 Jean Marie Tjibao fu attivista politico che spese la sua vita nella lotta per IOindipendenza della
comunit”™ Kanak in Nuova Caledonia.
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al concetto di identit aveva messo in guardia chi ne resva una visione statica e

non dinamica parlandone come di una cosa, un possesso stabile. Anzi, praprio qua
do si pretende di possedere IOHeimat, al pari di una cosagsmsgerfinisce per
strumentalizzarla e dung per perderla. EOQ ci” che fanno, oggi come alloranehi i
neggia allOidendit” per sostenere le ottuse Ittiecenazionaliste. EQ anche contro
guesta ideologia che da pie parti, come abbiamo visto, si invocaugro umanes

ma, consapevole di una veritOtutte le culture se si definiscono per differenza rib
discono I0identit” ma se ne facciamo la genealogia, sono tutmote. Per aprire

il dialogo dobbiamo puntare sullOimpurit™ delle culture non sullidentit” perchZ
nellQimpurit™ troviamo corrispdenze nellOidentit”™ troviamasistenzeO (Natoli,
2008).

Impurit™ e contaminazione sono solamente altri modi di dire il meticciato daacui Si
mo partiti: la prospettiva aperta dar@®s e, infatti, non solo viatico alla adt&zione

della molteplicit™ cheabita in noi, ma anche la strada da percorrere nella costruzione
di una cultura Ocontro IQidentit"O (Remotti, 2001) per una visione libertaria & comun
taria aperta al dissimile. Segrue dice Buber, la comunit™ « unOopportunit™ che sta a
noi cogliere e segome dice Remotti, IOidentit™ « un fatto di id#ani, allora qui si
coglie il legame indissolule tra comunit”™ ed identit™: tutto ruota intorno al libero
arbitrio che coglie IOoccasione comunitaria nella quale poi si ricondsott?).

Con la testimnianza delle esperienze che in queste pagine hanno trovato il luogo del
loro racconto, si vuole infondere la speranza della possibilit”™ di un altro modé di ab
tare la citt”: per questo motivo, non tragganganno la loro marginalit™ ma anzi si
rilevi la significativit™ del loro portato rezionale ed anche emozionale.

2.2.1l capitale sociale

La nostra epoca sembra caratterizzarsi dalla mancanza di passioni, OdallOindifferenza
reciproca, dallOindividualismo di massa, in cui IOemotivitviththle 7 apagata
sempre pie nel consumo di beni materialiO (Bodei, 1998). OSociet™ pervasenda un i
dividualismo senza limiiin nome del primato che ilenliberismo accorda alla libert™

di mercato e alle mere relazioni di scambio dateate dalla logica del consumo

[E] LOumanit™ appare costituita da una serie di individolds che intrattengono tra

loro innanzitutto delle relazioni contrattuali e competitive, facendo passare m seco
do piano le affinit” elettive, le solidariet” familiari o di altro tipoO (Begaga
Schmit, 2005).

Gli studi urbani, od almeno una parte di questi, come anche alcuni filoni delle disc
pline sociale ed economica, concentrano, invece, IQattenzione sulla dimensione em
zionale, sulla pesona e sulle relazioni che questa ultima intessegtioaltri e con
IGambiente in cui « inserita. PerchZ? Forse perchZ il regno della ragione e del mercato
non sono sufficienti a disegnare i contorni dellQindividuali€h@individu, sauk-e
ception, a besoin dOetre reconnu de plusieurs faconOnglg 8005). Con
IQilluminismo prima e il liberalismo poi, IOindividuo si svincola progressivamente dal
legame socie: la relazione con #firo diventa prima strumentale basandosi su un
principio utilitaristico teso alla conservazione dellOlo, paitréCsi rasforma nello
specchio dove narcisisticamente riconoscere se stessi, un oggetto opaco &d indiff
rente.

Il mercato, la legge del profitto, il sistema concorrenziale, in breve, la sociei-capit
lista dOoggi tende all©Gomologazione, allOappiattimentoifteignze tra gli indi
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dui. OTutto Z identico, tutto ha identico valore, tutto Z indifferente, tuttotticade
senza valoreO (Anders, .2007). ONon solamente IOuguaglianza degli assariaum
ancora la loro difrenza Z unOesigenza moraleO (Simmel).2006

Ma IQindividualismo Z relazionale (de Singly, 2005). AllQinterno di una ceétes

cos" conformata OresistonoO legami fondati su passioni diverse dallOutilit™ é-dal narc
sismo, animati da tensione comunitaria e da sentimenti di amicizia ed amenre-att

so i quali, 18itro « riconosciuto nel suo contributo alla costituzione dellOidentit”
dellOlo. Le relazioni sociali aégtano, cos, valore di ricchezza, di arricchimento
personale.

EOQ anche per queste ragioni che in settori diversi tra lororsiatita dare importa

za al capitale rappresentato proprio dalle relazioni sociali. Il capitale socialene dive
tato, nellOultimo decennio del secolo scorso, parte importante delle politiche urbane.
Azioni e programmi messi in campo si prefiggevano |Odtiivazlel capitale sociale

ai fini ad esempio della rigenerazione urbana. Qui ci si vuol riferire per” ad ue-cont
sto di studi e di posizioni in parte differente: quello dellOeconomia civile. Infatti,
mentre il capitale sociale sembra non fare i conti tooritesto economico, lo ne

sidera una invariante, IOeconomia civile mette IOaccento sulle relazioni tra le persone
ma ricolloca la sfera economica nellQagire sociale. LOeconomia civile « economia di
mercato non pis per” delocalizzata dalla societ” ma eanta in essa. LOabitare-ce

trato sulle relazioni interpersonali ¢ quindi quanto di pie vicino ci possa essere con le
aspirazioni di chi guarda allOeconomia civile come ad una prospettiva in grado di i
contrare i reali bisogni delle persone. Il ritorndatonomia civile « parte del difatt

to che mette in discussione la propensione al consumo crescente e ininterrotta.
DOaltronde sono evidenti gli elementi di contraddizione nellOattuale sistemra econ
mico che fa ancora dellOespansione dei consumi la bésergstita economica.
LOeconomia civile da un lato mette in evidenza 1Qinutilit™ del ObeneO come surrogato
della relazione interpersonale (Bruni, 2007) dallQaltro segnala il ruolo crescente che
le forme di associaziomon profitrivestono nei processi @somici su base sociale
(Bruni, Zamagni, 2004).

Ci” che qui si vuole allora segnalare « che il riferimento al capitale sociale, natle pr
tiche diabitare la comunit] emerge in modi inconsueti non pie come capitaletda a
tivare ma, data la centralit” delielazioni, esso sta al centro dei processi di fiducia e

di attivazione delle persone, al centro della produzione sociale.

Le dinamiche sopra descritte si possono riferire, insieme al significato di teomini ¢
me comunit’, identit” etc, a un alveo di studklle scienze sociali e filosofiche che si
indica comenuovo umanesimduesto riferimento trova qui il significato di uma i
tegrazione tra pratiche di relazione, attivazione e processi economici centrati sulla
persona. Complemento di questo riferimerdacsle ricerche condotte dalla Nau
sbaum sulle capacit™ degli individui e sulla attivazione di tali capacit™ nei processi di
costruzione sociale. Nel complesso queste posizioni sembrano segnalare 10esigenza
di metere IOuomo al centro delle attivit™ econdme e quindi a ridurne gli accenti
econometrici, utilitaristici e di dominio dellactgca.

In realt” ci” che di tali studi interessa evidenziare « la centralit” della relazione tra
IGuomo, nelle diverse forme di associazione che stabilisce attravietsorédazioni
personali, e il soddisfacimento dei bisogni. In ultima analisi quindi ¢ la ricollocazi

ne del pensiero enomico e sociale. Infatti, se in taluni cennnidovo umanesimo
sembra chiamare in causa un ritorno al passato, ad un ideale asce@mderman-
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vece |Qinteresse che esso riveste nellOevidenziare il potenziale costituito dadle relazi
ni tra le persone. Pie comunemente questo potenziale ¢ indicato come capitale soci
le ma utilzzato nelle pratiche economiche come risorsa. Qui invesze «ggrodotto

della relazione e non peondizione per |Oattivazione diesia.

3. La comunita liberata

LOinvestigazione sullOabitare abbisogna, a questo punto, di esteniflessitne

alla sua componente spaziale, essendo stato finora esploratweadadle persne e

dalla loro dimensione relazionale. Di seguito, quindi, si d” conto gploréo tra lo
spazio e IOabitare considerato sempre a partire dalla sua imprégtidgidiarsi con

gli altri, quindi in comunit”™.

Il termine comunit’, come &« detto in precedenza, « ambiguo e scosn ed oggi
anche tema di grande attualit”. Da pie parti * affrontato per liberarlo da retaggi stor
ci che una volta lo legano, nella sua rappregemte mentale, alla vita di ipazioni
condotta nella civilt™ catadina, unOaltra alle visioni utopiche socialiste se nan add
rittura allo OspettroO del agismo stessd® forse pis per assonanza che non per
IOidea fondativa del comismo in quanto, secondo IQinterpretazione etimologica data
da RobertdEsposito, ci” cle nella comunit™ « messo in comune non ¢ ci” che si ha,
come previsto dalla suddetta dita politica, ma ci” di cui si difettd> Altre volte
ancora, il sostantivoomunit” « viziato da pregiudizi idalogici che guardano ad essa
come a un nemico reaziomada combattere rimandando questo termineazalkmo

e agli orrori del passato. EO questa la convinzione, avvertita da Bruno Arpata, sopra
tutto negli ambienti della sinistra italiana e non: egli tenta infatti una operazione di
liberazione e resurreziorgel termine ricordando che la comunit™ « unncetto che
sempre ha contrastato il liberalismo e che i legami comunitari ir@malcieri come
oggi, le libere forze del meam'*

LOoperazione di liberazione tentata da Arpaia ¢ la stessa proposta d43Eetirsts

ti che in suo interventd’ ne annunciava IQinizio: Osi sta rompendo una coltre pesante
che ha imprigionato la nozione di comunit"O. In particolare, Bertinotti sembra far
riferimento allOidea che larounit”, fino a non molto tempo fa, « stata peritep
all®interno della cultura proletaria, come IQostacolo principale allOuniversalismo ed
alla lotta di classe. Ci~ che propone « dunque la riscoperta delle sue itirjpeshZ

in grado di arginare la progressiva Oriduzione dellOuomo e della dortadimocit
consumatore e a produttore senzaitj®.

Le speculazioni filosofiche e politiche di cui abbiamo dato conto coatiasbn ci”

che il terminecomunit”™ evoca ancora oggi: la realt” in cuviamo ¢ infatti sempre

pie caratterizzata da forme di clsura mentale e fisica verso il difforme, il diverso,
IQestraneo, in sintesi versaltt® che, definendosi comunit”, si illudono di affranca

si dalle loro paure. LOidea della gabbia entro cui la comunit™ sembra esser(si) ri
chiusa * dunque ancor oggi forti fronte alle comunit™ che si caratterizzano p o
posizone alle altre sottolineando IQaspetto identitario sempre particolare e @stinto

195 communitas(cum munus OE il munusche lacommunitascondivide non « una propriet” o
unOappartenenza. Non « un avere, ma, al conttaridebito, un pegno, un dowiadare. E daque,

ci” che determiner”, che sta per divenire, che virtualmente gi” », una mancanzaO (Esposito, 1998).

108 Allo stesso tempo, come gi” si « ricordato, la parola comunit™ gode di una insopprimibilecaura r
mantica.

197 OPer una comunit™ aperta e liberataO articolo contenuto in Communitas numero 17, settembre 2007.
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si pensi alle comunit™ religiose ma anche gl&ed communitie® sembra inevitab

le un ragionamento meno ottirticd volto alla demonizzaane di realt” siffatte.

Ma ci” non arresta un pensiefadiffusosi in diversi ambiti dal sociologico al files

fico dallOeconomico allOurbanisBahe dona alla comiff una luce nuova e che ne
riscopre il suo essere luogo detidazioni sociali. Pasiero, questOultimo, alla base
delleesperienze comunitarie che il lavoro di ricerca vuole far conoscere con la stessa
speranza e volont™ espressa dalle parole di Calvino (1993): Ocercare e saper ricon
scere chi e che cosa, in meadtinferno, non « inferno, e farlo durare, e darglasp
zioO.

Gli sforzi compiuti per ripensare la comunit™ in termini diversi dal passanbrsao
comungue pagare la molteplicit™ di senso espressa dalla parola comunit™: dssa » ta
volta attributo dei soggti che accumuna, Oun predicato che li qualifica come-appa
tenenti ad uno stesso insiem&Sppsito, 1998). Altre volte « una Oterza soggettivit"O
pie forte delle singole che si uniscono in essa; od ancora, * la forma organizzativa
che il gruppo si d” od significazione che si determina stando insieme (Barzell
2007).

Ma la comunit” « talvolta anche sinonimo del territorio dove hanno luogodeioei

che la costituiscono, tanto pie oggi che le si affianca sovente I0aggette. lll

tema della comnit™ locale « stato da sempre utilizzato per agganciat@stiezioni

della sociologia allo spazio, uso questo che, secondo Bagnasco, * fonte di &ltri equ
voci. Ed « proprio questo suo aspetto spaziale che interessapppafandire da una

parte perchiherente maggiormente agli studi urbani e dallQaltra perchZ « necessario
riprendere IQinvestigazione del rapporto tra lo spazio e la comunit™ per lungo tempo
trascurata dalla disciplina architettonica. Introduciamo, pertanto, un altro tipe-di op
razione diliberazione del concetto di comtinche ha a che vedere, appunto, con la
sua dimensione territate'®®

UnOoperazione prima impensabile quando la comunit™ era emanazione debterrit
stess&”® unOoperazione oggi possibile essendo intervenute qudbentezioni nel
campo delle comunicazioni che consentono di pensare la comunit™ svincolata dal te
ritorio, oggi che i processi economipolitici che sttendono alla odierna societ”
producono effetti di deerritorializzazione e sradimento. EQ per questmtivo che

la realt” globalizzata, rivoluzionando i concetti di distanza e prossimit™ finoi chi
ramente distinguibili perch£dati allOestensione spaziale, ha determinato la nascita
di differenti correnti di pensiero. CO-, ad esempio, chi spinge Issitftee sulla ao-
dizione umana oltre lo spazio, parlando, quindi, di una condizioneupwsta o&-

mai prossima: Onon vi « alcun dubbio che il territorio dove abitiamauissa una
sfida radicale a tutte le forme tradizionali della vita comunitaria. Bdicamento

198 Alle tradizionali posizioni ideologiche della perdita di comunit™ (T$nnies, ad esempio) o della pe
sistenza di questa (Young, ad esempio), dagli anni @mgisi aggiunge quella della liberazione della
comunit”, posizione questa nata nellOambito deliél network analysie dai lavori di ricerca di
Wellman, che intende la comunit’, in seguito alle trasformazioni intervenute nel campo eelle (t
le)comunicaioni e dei traspdi, liberata dai vincoli di obbligatoriet™ e dal legame con il territorio
dOorigine dunque una libexa® dallOelemento spaziale prossimo.

199 Questa idea della diretta discendenza della comunit™ degli uomini dal territorio su cuiniosist
trova riscontro nella etimologia della paralamofacendolo derivare dalla terra stessa ovverbuda

muse nelle parole di TSnnies secondo il quale il suolo ¢ la prima cosa propriamente posseduta dalle
comunit” unane.
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che produce - reale. Tutte le forme terranee tendonsaodliersi nella rete delle
relazioni temporali. Ma per questo * necessario che lo spasiogma appunto
|Qaspetto di una forma a prioriE cios che scompaia la dimensione del luogoEO
(Cacaari, 2006).

Questa posizione si traduce nellOimmagine di una citt™ unicamerastrirfura,
pronta all®uso, di questa realt™ OliquidaO in cui le relazioni sono dislocate su un piano
diverso da quello terraneo e dove non cO« pie spazio per la vitanitarisu UnOidea

di citt”, comunque difficile da immaginare perchZ richiede la soppressione, come d
ce Cacciari, dell®ultimo luogo rappresentato da rssii,stl nostro essere luogo in
quanto corpi. Al processo di sradicamento in atto cO« anche clpiosieopscopne-

do la comunit™ nei suoi termini tradizionali. La comunit™ molto caratterizzasa sp
zialmente e vincolata dablighi ritorna nelle forme dellgated communities delle
comunit” rurali che impongono una visione antiurbana della citt”. In ehso® G-
stituendosi come comunit™ chiuse perchZ molto caratterizzate anche dal puato di v
sta identitario, sottraggono, allo sguardo ed alla pdisSith attraversamento, parti

di citt” rinnegando cos" il suo cadtere costitutivo di luogo dellQinconfastuito. Tra
guesti due estremi opposti, si colloca la riflessione di chi ritiene comunque indissol
bile il legame tra comunit™ e territorio anche se indebolito dal processo-di de
territorializzazione in atto e dallOintroduzione di tecnologie in gradopdiare la
fisicit” dello spazio spostando le relazioni su cavi ed onde radio. UnOidea chie, a part
re dai processi in atto uniti al desiderio di aderire a determinati stili di vita deme a
biamo visto in alcuni casi qui studiati o alla voglia di sociahtaltri, riformula i
concetti di prossimit™ e comunit™. Questa ultima ¢ ricercata e ricostruita a partire da
le relazioni che poi si spazializzano dando vita ad una nuova prossimit™ non pie sua
origine ma suo destino. Il legame cos" ristabilito tra terate comunit™ « quello che
abbiamo rintracciato nellesperienze comunitarie qui testimoniate che, a differenza
delle comunit™ tradizionali, sono aperte ed inohas

Sono comunit” liberate, dunque, nel senscemiiancipate: realt” che superano gli
streti confini imposti, comOerano, dallQorigine e dalla prossimit™ ricostnesnda
nuova. Sono espressioni pertanto urbane perchZ depositarie dei carattetivcost
della citt” che non « data ma anzi smhuamente costruita e-isventata. Lo spazio,

in questa ottica, gioca ancora un ruolo importante nonostante la primazia @elle rel
zioni e nonostante le banalizzazioni che lo riducono a spazio puramente virgsale. R
sta, infatti, da capire che tipo di spazio viene caméigdosi ricordando che si tratta
dellOesito di una st& quella, cios, di cogliere |IQopportunit™ della comunit”.

4. Lo spazio della comunita

Sono state restituite, a grandi linee, le riflessioni, oggi emergenti, fporta tra
comunit™ e territorio; ci si ¢ attestati su una posize mediana che riconosce tae |
game indissolubile ma anche pie debole. EQ, infatti, &rgaldlla constatazione di

una sua modificazione che qui si tenta di rispondere allQinterrogativo poste in co
clusione al paragrafo precedente: che tipo di relaztosm comunit”™ e territorio pe

mane e che tipo di prossimit” si determina. Ma prima di rispondere, » dovefoso r
percorrere, anche brevemente, IOevoluzione del rapporto tra spazio e comuanit™ avut
si nella storia.
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Tradizionalmente, il termine comunit™ idéfitava lo stesso territorio su cui ingst

va: il villaggio, del quale era, pertanto, IQarchetipo.pppagio che ne derivava era,
perci”, organico e perfetto definito dalla coincidenza della dimensiomeiorble

con la dmensione fisica. Era vincolanteppressivo e coercitivo, specie nei confronti
della donna, limitante nel processo di emasmigne personale e di crescita sociale.
Anche spazialmente questo rapporto sespntava limitato pur manifestandosi
nellOinterezza del villaggio. Contempoeamete, la comunit™ era anche protettiva e
rassicurante, qualit” che sono state obliterate di fronte alla avanzata delle hbert”
traviste nella dimensione urbana. Ed infatti, cos* « stato fino allOetTmapdimo,

cios, alldavvento dellOera industrialéaito in altre parole, fino a che I0evoluzione
urbana, con IOanonimato sua caratteristica, ha superatuliiaee comunitaria del
villaggio, tra IQaltro avversata proprio per le sue caratteristiche negative suddette. Ma
IQidea della comunit”, interpaga a partire dalla prossimit™ fisica, dalle relaziomi s
lidaristiche e quindi a partire dagli aspetti che la configurano come taddoe s-

curo, non si « mai spenta nZ dopo le rivoluzioni, francese ed industriale, nZoaggi, ¢
me abbiamo potuto constataglalle esperienze comunitarie incontrate in questo pe
corso di riceca. EO vero, comunque, che oggi IOidentificazione della comunit™ con il
territorio non esaurisce pie I0espressione della comunit™; neanoente un fattore
ancora determinante ma comfgoraneamente alla sua ritr@ze e corrisposto
IOemergere degli altri fattori di natura sociale e culturale che problematizzaae la rel
zione tra spazio e comunit™ come e« evidente, ad esemplle feeme sostanziate da
relazioni tenporanee e leggere charino conquistato molta letteratura forse proprio
per la loro assoluta novit™ rispetto al passato facendo perdere di vista, quasi-oscura
do, la persistenza di quelle forme di comunit™ ancora legate al luogo, allo spazio di
prossimit”.

EO a seguito di questavismento che, per lungo tempo, si * creduto nella morte del
vicinato e dello stesso quarti&f® Da qualche anno, per”, si registra una nuadva a
tenzione alla dimensione prossima: wpasizionamento chascopre la fisicit”, la
pesantezza e la conteeza dello spazio rispetto allOimmaterialit”™ della realt” adrtu

le; un riposizionamento evidente, per esempio, nelle esperienze raccontatehma a
nella recente letteratura di settore, a lungo concentrata sullOimmaterialit™ degli str
menti. E proprio ah luce delle esperienze comunitarie testimoniate in questmlav

di ricerca, si pu” argomentare della pernrazgedel rapporto, seppur-mgventato, tra
comunit” e territorio a partire dall®assunto che la comunit”, oggi, si configugsik
luogo delle elazioni.

5. La comunita come luogo delle relazioni

La speculazione, fin qui compiuta, ha affrontato il tema della comunit™ e decons
guenza quello della prossimit”™ giungendo a definizioni provvisorie che necess
pertanto di un approfondimento. Langonit™, dal mutato rapporto con ilrigorio, *
risultata essere il luogo delle relazioni.

Per comprendere il senso di questa definizione ¢ opportuno, innanzi tutto, interroga
si ancora sulla parolarossimit™ che ha oggi, come abbiamo gi~ accenato pete
temente, un significato, pratico e teorico, diverso dal pasafitoluce delle esp-

rienze urbane dOabitare in comunit™ qui analizzate ed anche del ruolo che il territorio

10 Confronta sull®argomento, ite di B. Borlini e F. Memo Oll quartiere nella citt™ contemporaneaO.

89



ha assunto nellaostruzione delle identit” vale a dire dellOutilizzo del luogme
sede di eventi per creare e costruire senso di appartenenza da sempreeesito inv
dellOesperienza, il territorio da ragione ed origine della comunit™, con tutto quel che
comporta in termini di vincoli ed obblighi, si ¢ trasformato nel suo destinéiguon
randosi come ricaduta spaziale delle relazioni che la costituiscono, una lore-concr
tizzazone.

La comunit” « cos” luogo delle relazioni sociali che necessariamente abbisognano di
uno spazio per manifestarsi. Rabni che vagono scelte in base adiaft™ elettive

0 contingenze che le configurano come necessarie. Sono, pertadazienr che

gli individui intessono tra loro a costite quella opportunit”™, di cui parlava Buber
riferendosi alla comuti, che spetta solo agli uomini cogliere. CQp una radicale
mutazione rispetto al passato: guegidmi originari, essenza della comunit”, da cui ci

si voleva svincolare per vivere una vita sociale prionale ed ordinata sono oggi
ricercati e ricostruiti. Questo s8® concetto si rintraccia nellgaole di Giddens
(2000):Ola nostra identit™ non ci « pie Odata® una volta per tutte [E] la perSatial
ognuno diviene pie riflessiva, costruitaO, chédemziano anche un altro aspetto: la
comunit” di cui parliamo « aperta e sempre mutevole perchiddia da persone che,
tanto pie in unOepoca globalizzata, mostrano molteplici appartenenze ed identit” m
bili. Sono, perci”, relazioni pis impegnative perchZ non si danno naturalnfemte.

se, « la stessalazione che si abita: cos* come |Oeremita d” fainsao abitare con

Dio o con lo spirito del mondo vivendo relazione aallo stesso modo, le relazioni
intrecciate dgli abitanti de Le CaSette, tessono lo spazio trasformandolo in luogo
della omunit”.

In altre parole, sono le relazioni camtarie cle si costruiscono come destino un te
ritorio a loro prossimo: uno spazio che invece di esgmatd solamente allOindividuo

e alla sua quotidianit® prassimo allOindividue risulta riferito alla relazione; dunque

la prossimit™ che si determina ¢ lo spaztompreso e prossimo alla relazione per la
conquista di quel senso di radicamento e territorializzazione che la societ” contemp
ranea mina e tende a canaedl Il rapporto col territorio a cui facciamo riferimento
non « di tipo proprietario. La sgializzazione delle relazioni alla base della comunit™
non corrisponde alla approgzione in termini di possesso che necessariamente
comporta esclusione, ma allapaopriazione in termini di rappresentazione del sZ
che determina una prossimit”ita aperta ethclusiva.

Quali i caratteri di questi nuovi luoghi prossimi? Per rispondere a questadmma
rifacciamoci alla Arendt, a quel mondo comune di cose di cui parlava. Questo rifer
mento consente, forzando, di chiudere il discorso sul Ocome vivere insignoeO i
sibile se non cO« quel mondo di cose in comune. EQ necessario s* il patto di-convive
za frutto di una cultura della convivenza di cui parlaem&ti ma ancor piec nece

sario in termini di concretezza, * un mondo di cose in comune da vihseene.

OViere insieme nel mondo significa essenzialmente che esistendo miocose tra
coloro che lo hanno in comune, come un tavolo * posto tra quelli che vi siedono i
torno; il mondo come ogni ifra [in-betweef mette in relazione e separa gli uomini
nello sesso tempoO (Arendt, 2008)on si intende qui sottolineare la gi” enorme
importanza che gli oggetti rivestono nella nostra societ™ dei consumi. Siame-da qu
sti sommersi e condizionati: sono fra noi pie di quanto Hannah Arendt poteve prev
dere essendosi dpposti nelle stesse relazioni interpersonali, soitiGe
|Oesperienza del faccia a faccia. La rete di telecomunicazioni ha certamente il merito
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di aver reso vicino il lontano consentendoci oggi aferire non soltanto la voce ma
anche IOimmagine diicsi trova a distanza oceanica da noi. Perci” non si cadw in i
ganno: non ai semplici oggetti » demandato il compito di ricostruire IQunit” e il senso
di apparénenza comune, ma alla loro fruizione e alla loro cura, alle regole a tero so
tese fondate sualori condivisi oggi impotenti per la progressiva corrosione @ei tr
dizionali canali di trasmissione (famiglia, parrocchezjeni di partito, etc).

Ci” che « venuto meno ¢ lo spazio tradizionale della prossimit™: quel luogo del lim

te, cos” come lo aldono definito, che « luogo delle relazioni e nel linguaggio iarch
tettonico « lo Ospazio tra le coseO, lo spazio della poetida-tetideen™. Ol corif

ni tra gli unversi delineati dalle due nozioni di pubblico e di privato sono sempre pie
labili, incerti e quasi interscambiabiliO (Bianchetti, 2008): un esito, questo, dalla sp
rizione dello spazio compreso tra essi, lo spazio della soglia, che non ¢ linea netta ma
* luogo dove la sfera individuale inizia ad incontrare la sfera sociale per poi-dispe
dersi inessa, o meglio nella relazione con gli altri. Una sorta di filtro, di prisao a
saggio, di primo approccio la cui riduzione e la scomparsa della sua possibile fru
zione hanno fatto s* che si accentuasse il ruolo attribuitcaséee in generale agli
spaziprivati, delegando a questi la funzione un tempo svolta, come abbiame gi" r
cordato, dallo sgrio della corte.

Nel linguaggio corrente, casa, alloggio, abitazione, dimora sono parolerche ve
gono utilizzate indifferentemente per indicare quel luogo raschentro quia

tro mura dove ci fermiamo, dove abitiamo. Una analisi superficiale ed istintiva
riconosce allOabitazione il primato sugli altri termini derivando direttamente dal
verbo abitare e costituendosi come il suo atto fissativo allo stesso modo della
dichiarazione che fissa il dichiarare entro un foglio di carta se scritta od un d
scorso se pronunciata. Si configura pertanto come quel costruire possidile sol
mente se prima si abita. Ma non si abita la sola E abitazione? Casa? Dimora? Il
solo alloggioA.Oimbarazzo nella scelta richiede, a questo punto, una rapida d
gressione sul loro significato specifico. DallOanalisi della loro derivazibne et
mologica consegue, alquanto banalmente, una divisione dei termini in gue gru
pi. Al primo appartengono le pdeocasa ed alloggio che rimandano allOidea di
riparo evideziando un carattere per lo pie temporaneo: casa significa
propriamente, dalla radice greca, luogo coperto, ed alloggio, derivandoidal lat
no lobium, significa, allo stesso modo, luogo riparato,diag Al secondo gnr

po afferiscono le parole dimora ed abitazione. Su questOultima abbiariao gi” r
flettuto non richiamando, comunque, allemoria il significato di abitare come
continuare ad avere nel suo senso proprio quindi avere consuetudine 0t un lu
go. Allo stesso modo, la parola dimora, derivando dal latiemorari che &

gnfica attardarsi, fermarsi in undgo, esprime un carattere temporalmente pie
consistente. EO nel tempo che risiede lardiiza maggiore tra i due gruppi di
senso individuati. R#a comunque da completare il pensiero precedente con la
parola giusta. Anche dopo questa specificazione sembra non esservi deun du
bio sulla pregnanza della parola abitazione nonostante oggi venga utilizzata,
come si « detto, impropriamente. EO pur are IOabitare « un processo, una
esperienza che non si esaurisce nella sola abitazione se con questa parola des
gniamo le quattro mura domestiche: si abita la strada che si percorre per arrivare
alla fermata dellOautobus, si abita il supera@rdl parcoovvero tutti quegli

11 n architettura, sullo spazio defitbetweersi sono spesi OpensatoriO come Hermann Hertzberger,
Aldo Van Eyck, Rem Koolhaas, Bernard Tschumi, Peter Eisenman e molti altri i cuibatintr
sullOargomento sono sia teorici che pratici.
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Ospazi di vitaO prossimi o meno che frequentiamddiprmmente. Ma non
possiamo racchiudere tutte queste attivit”, tutti questi spazi nel punto &ésso ¢
stituito dalla abitazione per IOuomo. Non « ¢i” che sileuCi~ che tentiamo di

fare « piuttosto riflettere sulla possibilit™ di costruire luoghi dove la vita guot
diana possa aver luogo a partire dalla riflessione sullOabitare, concetto che in
questo senso si avvicina al sentimento sigitirsi a casaEQ lache per questo
motivo chenon ci si pu” liberare dello spazio di prossimit™ perchZ in grado di
contemperare la dimensionerdestica dellOinterno della casa con IOesterno al
guale si apre non ancora sciolta nel pidibl

Se assumiamo come vere queste considerazioni, un ultentxieoadi discussine
riguarda le conseguenze sulla citt”. Se infatti il territorio si configura castnd

della comunit™ diventa necessariamente spazio conteso tra le comunit™ che cercano
un luogo per manifestarsi come relazioni e per costruire ilSenso ppartenenza in

questa nuova prossimit™. 1dghi contesi sono soprattutto quelle parti di citt”™ @eeb

i© o OporoseO residuate dai processi di dismissione o dOespansione dellaicitt™ invest
te, in questo senso, daopessi di risignificazione.
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Conclusioni

"Beati i fessi, perchZ le fessure lasciano passare la luce".
(Jihad Darwische)

Fin dalle sue premesse, il lavoro di ricerca qui presente, si * proposto come-testim
nianza di unOesperienza di vita minima ma significativa alinmodo di abitare la

citt” contemporanea. Le forme di abitare in aont’, marginali rispetto al contesto
urbano complessivo, testimanb unaltro modo possibile di pensare alla citt” e
allOabitare contemporaneo. Si pmes®, rispetto alla tendenzpie diffusa
dell®abitare in forma individuale, come unQalternativa possibile che, realizzandosi nel
rapporto con Ktro, riposiziona al centro del tema dellQabitare la dimensiame rel
zionale. Ma prima di addentrarci nelle riflessioni conclusive di quastoo, ¢ @-
portuno riferire circa la sua forma. La ricerca muove da una storia dellQabitare che,
come #le, per essere narrata, necessita di un linguaggio suo proprio, di una struttura
in grado di restituire la complessit™ dellOabitare concreto, fenoamena@ome -

merso, non « lineare ma articolato in diversi strati. EQ una realt” che solo nella forma
del raccontosi plasma e dispiega i suoi scarti, i suoi salti e la sua apparemte fra
mentazone. LOabitare non consente, infatti, altra forma letted@fmendosi esso
stesso una narrazione interminabile. ParlacB®aa le persone, i loro gusti e le loro
abitudini. EQ esperienza complessa che abbisogna perci” di una sesjitdtava

non lineare nZ consequenziale in grado di restituire i carattgi i un fenone-

no'*2 Una scelta letteraria, dunque, obbligata dalla natura del caso ma anche strett
mente metodologica allo stesso modo per cui risulta indispensabile I0approccio f

12 Olmpresa disperata, se non a patto di adeguare i criteri descrittivi alle sinuose movenze
dellOargomento, rinunciando quindi ai percorsi lineari, affidati ad una logica puramente corsequenzi
le, per adere invece fino in fondo a unQaltra logica, quella propria del fenomeno, con i stiplesca

sue involuzioni, la sua apparente frammentazioneEO (Vitta, 2008).
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nomenologico per una ricerca sul tema dellOabitare, la trattazione defrqua una
efficace singsi nella metafora dellQalbero. EOQ dapprima, infatti, racconto di
unOesperienza di vitassiita e riscattata dal basso (IOoccupazione a scopo abitativo
de Le CaSette) e successivamente disquisizione degli argomenti (la conaunit”, |
prossimit”, la valorizzazione della citt” esistente, la modifica delfare statee la
cittadinanza attiva) che da questo scaturiscono come ramificazioni che si adornano
continuamente di foglie, frutti e fiori (i contributi delle altre discipline dgci
LOalbero « d'altronde anche metafora dellOabitare stesso:  radicamentora territ
che trova nellazasaquella necessit™ per potersi proiettare allOesterno, pettprege
appunto, i diversi percorsi di vita che come rami, da questa, stahpa

La storia dell®occupazione a scopo abitativo, da cui sono originate le riflessioni a ¢
rattere pie generale, * una lente attraverso la quale osservare le tant@aiopliche

un tema vasto come quello dellQabitare comporta. Essa costituisce la rdiafién{a
sione empirica di cui parlava Lefebvre, dalla cui osservazioneavertp
IQoperazione della trasduzione, sostaito IOoggetto teorico della tesitgite e la

sua spazializzazione. Si » operato attraverso un duplicedguanguardare dentro

al caso di studio posto alle radici della ricerca edjugrdare fuorialle altre esg-
rienze abitative comunitarie qui raccontatgguérdare dentraasseconda laenessit™

di corrispondere alla metodologia fenomegita ovvero quella dandare alle cose
stesse!Non si ¢ trattato semplicemente di guardare alla realt”, di leggerla n@ di c
struire quel sapere utile allOapprendimento di ci” coade. Con |Oespressione
guardare fuorj invece, non si « inteso solamente il guardare da lontano la stelssa rea
t" o altre realt” simili a quella osservata dal didentro ma anche il porsi al limite della
esperienza destia per poter cos* avvicinare ci” che non ¢ contenuto e compreso in
essa. Praticare questa distanza prospettica consente di superare il metodaicompara
vo tra realt” simili e quindi di far emergere non taitacorrente quantoil costitut-

vo. Attraverso tale procedimento abbiamo individuato agit®I|Oessenza delleapr
tiche dellOabitare in comunit™ e nellQattivazione della cittadinanza, il petqezial
trasformare la citt”. Lavita activg centrale nel ragionamento complessivbadtesi,
trova, per questo motivo, largo spazio nella trattazione dei temi che dalita del

caso di studio emergono, configurandosi come chiave di lettura attravensder-
pretarli. In virte di tale scelta, gli strumenti tradizionalmente usati nella analiar urb
nistica sono stati qui +mterpretati e resi disponibili alla restituzione della compless

t" delle pratiche dellOabitare.

Prima di precisare i contenutiepriginali di questo lavoro, ¢ necessario richiamare
|IGambito della ricerca definito débrno dell&@bitare in comunit. Abbiamo, infatti,

colto la voglia diffusa, anche se poco nota, di vivere insieme che si esprimeinelle d
verse forme abitative destté in questo testo. EO emerso che parlare di abitare in
comunit” significa parlare delle relazioni comunitarie che si spazializzano &-si co
cretizzano dando luogo ad un luogo. Sullo sfondo delle riflessioni qui argomentate
cO- la dimensione relazionalefaitti queste forme dellOabitare implicano necessari
mente una predisposizione allOaperturaltiQforte della fiducia nellQaiuto rec
proco. In questo senso, IOattenzione solitamententaaesullo spazio dellOabitare

si » spostata sulla personaudls relazioni che intreccia con le altre. Le forme abit
tive prese in esame sono risultate nasdal® stesso mcesso di individualizzazione
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che produce la citt™ contemporafi&ama poi non arrestarsi all®individuo e andare
oltre ricostruendo quello spazpubblico, quel mondo comune di cose da vivere i
sieme. Il modello abitativo che emerge dalla ricerca salvaguarda, infatti, la-dime
sione individ@le e contemporaneamente si apre alla comune voglia di socialit™. Una
apertura/chiusura dedentire che si taduce in concreto, come abbiamo visto,
nellQavere un proprio spazio privato e nella condivisione di alcuni servizi espazi ¢
muni. Forme albative che, nei casi qui trattati, realizzano un progetto di vita diverso
dalle classiche comunit™ autarchiche gapolano la storia passata e presente: sono
realt” che, sperimentano soluzioni di vita alternative e che inoltta feema della
federazione o del consorzio non solo intravedono la possibilit™ della loro stessa s
pravvivenza, ma rintracciano anche lssbilit™ di quel cambiamento sociale, des
derio comune. EQ questo un aspetto importante perchZ non soloffusiianéi di

tali esperienze risiede il segreto della auspicata trasformazione della societ- ma a
che e soprattutto nella rete da questessua.

Tutto ci” sembra assegnare la primazia alle relazioni a discapito della domensi
spaziale. Ma, come « emerso dal ragionamento complessivo della tetasilitiana
predominanza che non esclude: infatti, sono proprio le relazioni che si gzarnali
costruendo quindi luoghi, ribaltando IOordine tradizionale dei fattori nelrtapo

il territorio e la comunit”, divenendo questOultima origine e configurandosi b1errit
rio come suo destino. La citt”, soggetta a tale processo, diviene pertaidoideta
conquistare e/o da consumare. Come abbiamo visto, ci” genera fenomeni @nche n
gativi: esclusivi ed escludenti quando, ad esempio, la conquista avviene ad opera di
gruppi specifici a discapito di altri che, dal territorio ora colonizzato, vengsins
messi. In questo stesso scenario, le pratiche dellQagire collettivo investigate, Ooltr
passando i confiniO, agiscono nella prospettiva diappaopriazionedegli spazi
contrastando in questo modo IOesclusione sociale. Questa pratica afferma aglindi qu
diritto alla citt” oggi negato a tanta popolazione e contemporaneamentgquista
quella capacit™ immaginativa dellOabitare oggi sempre pis appiattita sotto il peso de
la Ototale organizzazione tecrgmentifica del mondoO di cui parlavaidgger |
territorio, configurandosi destino delle relazioni comunitarie, divespeessione di

tale capacit™ riassegnando specificit”™ allQabitare. Lausistite della forma che le
relazioni comunitarie hanno assunto, attraverso la descrizione egtohta ctlle
pratiche abitative quotidiane, degli oggetti che conferiscono pridfadiuno spazio
altrimenti vuotq dimostra infatti la vaghezza dellOabitare conteameo, sempre
identico e conformato. La-donquistata specificit™ dellQabitare «@eesito cella
appropriazione dello spazio attraverso il corpo ed il suo anesur

La ricerca, soffermandosi sulle forme dellOabitare che si realizzano a partire-dalle r
lazioni tra le persone, intende segnadail potenziale che esse esprimono per dare
corpo al mecato intermedio e in pacblarealla costruzione di unQofferta rivolta a
guella fascia sociale, ogni giorno sempre pie nutrita, non cos” indigente da @oter a
cedere alla graduatoria per la caspgare e non cos” facoltosa da poter accendere
un mutuo pecomprarsi una casa in libero mercato o da patesrg in una casa in
affitto considerati gli elevati valori immobiliaodierni.

113 a citt" contemporanea produce individui ma soprattutto, nella visione di Simmel, prodiwe in
dui soli come non mai nella folla metropolitana. Le forme abitative investigate vanno oltre questa v
sione ricostruendo quella rete di relazioni sociali ineliminabile che non compromette la ligert™ ra
giunta dall®essere umano nella metropoli.
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LOinterpretazione della risposta abitativa rappresentata dalle forme investigate del
nea una soluzione intermedia tra queltsstruita dal soggetto pubblico e quelta ¢
struita dal libero mercato ovvero si configura cderea viadove alla debolezza o al
potere dOacquisto del singolo si sostituisce la potenza immaginativa del gruppo ¢
struendo non soltanto nuovi modi di abitameovi stili di vita, ma una nuova poss

bilit” di vivere la citt".

LOesperienza dellOoccupazione a scopo abitativo da cui muove la ricerca mostra la
necessit™ del/uotoper poter essef¥. Nel vioto lasciato dalla disciplina urbanistica

sul tema dellOdhre, tale esperienza ha trovato la sua giustificazione; in qaello |
sciato dalla politica nel sistema assistenziale, ha trovato senso; infine attraverso il
vuoto o meglio la ferita che distingue ciascuno di noi avviene la comunicazione, il
passaggio da wnall@ltro, condizione indispensabile alle forme dellOabitarenqui i
vestigte. EO IQincrinatura, dunque, che caratterizza questo lavoro: [Oesperienza delle
CaSette ha potuto prendere forma laddove la citt”™ ha mostrato uaustm Fu
IOoccasione di uniéidio dismesso a mostrare le potenzialit”™ della coitiuche qui

ha dato casa alle sue relazioni. Le occupazioni a scopo abitativo, investendo questi
spazi deboli e @rosi, dimenticati dai processi di pianificazione urbana od ancora in
attesa di valorizzaone, contrastano con quel processo di impoverimento deléa cap

cit” umana di abitare. Con la piaitéizione razionale del territorio, IOesperienza dello
spazio e dellOabitare subisce, infatti, una trasformazione enguadicale. EO pur

vero che IQuanistica si * cos* evola nella direzione della razionalizzazione
dellOambiente non soltanto per questioni igieniche o di controllo quanto piuttosto per
rendere posbile quella stessa convivenza, quel vivere insieme qui testimoniato. Ci~
non toglie, per; che la progressiva estromissione degli abitanti da ci” chguarda
ovvero il loro abitare, ha atrofizzato la capacit” di immaginazione che consente loro
dOabitare poeticamente, in modo autentico. Ed  proprio qliésta che affiora nel
presente hkoro di ricerca: le esperienze abitative raccontate sono eseaipidic

infatti, della capacit” immaginativa che pu” prendere corpo a partire dallébpiss

che ancora abbiamo di agire liberamente.

Il tema dellOabitare, centrale in questo lavosdert cruciale per la comprensione

della societ” e della sua trasformazione. Lo sguardo sulle pratiche dellQalitare co
sente infatti di riacquistare una conoscenza profonda dei meccanismi economici e
politici sottesi alle dinamiche sociali: un sapere cheostruisce Hattraversando

guei luoghi che il progresso tecnologico ci ha illuso di conoscere potendo di questi
disporre anche a distanza. LOattenzione posta al tema dellOabitare e pie in particolare
alle modalit™ abitative acquista spessore perchzwatso IQanalisi delle tracce da
gueste adsciate possono desumersi gli stili di vita che costruiscono la variet™ della
citt” contemporanea. Le diverse forme che IQabitare assume sono esito delle mutate
condzioni sociepolitiche ed anche economiche cheeslizzano nella citt™: mentre

prima la sostanza dellQabitare era costituita di comportamenti ereditati da iuna trad
zione che nel tempo si perpetuava oggi sembra esseseltiato di una continua+e
invenzione.

14 OQuestaociet”, considerata globalmente, si scdpinosa Tra i sottosistemi e le strutturerco
solidate con mezzi diversi (oppressione, terrore, persuasione ideologica) vi sono dei buchi, talvolta
abissi. Questi vuoti non vengono dal caso. Sono anche i ldegpossibile.O (Lebvre, 1978).
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Tale reinvenzione neliébitare la comunit®avviene ricorrendo a molteplici fattori
descritti in queste pagine e soprattutto alle capacit™ relazionali dei soggetti coinvolti.
Giunti a questo punto, quale « la désmne pie consona akitare la comunit? In
guesto racconto, in tutte le sue patdoriche od empiriche che siano, restano sullo
sfondo gli stratagemmi, le ingegnosit™, le tattiche che connotano queste pratiche. S
no azioni che richiamano quellOOarte dei cacciatori di ffddb€ in modo efficace,
descrive I@bitare la comunit’comerisposta al malessere di vivere la citt” conte
poranea.

Quali allora le conseguenze per la disciplina urbanistica? Innanzi tutto cOe da dire che
il tema dellQabitare « risultato essere essenziale per avvicinarla alla realt”. Gome a
biamo detto, questovaro ¢ testimonianza di ualtro modo di abitare e conterop
raneamente produzione di quella conoscenza utile alla difieiglelle pratiche del
vivere insieme. Pratiche minoritarie che si distinguono da quelle pie note e pie diff

se nella citt” contemporaaaleterminate dal semento della paura.

Interrogarsi sulle conseguenze per la disciplina urbanistica non vuol dire, comunque,
individuare specifiche linee di azione o strumenti pie 0 meno efficaci; vuol diee inv

ce corrspondere ad alcune evidenze abgare la comunit™propone.

La prima risponde alla conoscenza prodotta dallOapproccio fenomenologico. EO
nellOagire spontaneo diegti uomini e di queste donne che si produce I10innovazione
che rende le realt” irestigate significative sia per gli studi @no sia per le politiche
urbane. Pertanto, a partire dalla sua struttura di racconto di vita vissuta, configura
dosi come uno strumento in grado di restituire la complessit™ dellOabitare, guesto |
voro di ficerca pone alla disciplina urbanistica la domatidansolidare |Oapproccio
fenomenologico, qui inteso come comprensione della realt”™ urbana possitale attr
verso la riscoperta della quotidianit™, dimensione nella quale si esplicano le pratiche
che costruiscono lo spazio urbano. Questo saggio ricornofa#, alla fenomena-

gia un ruolo centrale nella ricerca urbanistica, qualer@sitito che pu™ contribuire

al recupero della consapevolezza poetica, che « I0essenza dellOabitae® (No
Schulz, 1984). Uno strumento in grado anche di rappresentare Kdégttivo atta-

verso cui IBbitare la comunit"prende forma. Ci” che qui iatessa far emergere
IGapprendimento derivato dalla operazione di trasduziomsuta: « stata dapprima
racconto di una esperienza di vita concreta attraverso la quatessitito un sapere
messo poi a disposizione dellOosservazione delle altre realt” che in queste pagine
hanno trovato lo szio del loro racconto.

La seconda evidenza riguarda la costruzione dei luoghi. LOattenzione postd-alle prat
che abitative, quindi B persone ed a ci” che fanno, pu” riorientare la ieazione
urbanistica verso la costruzione dbdi, abbandonando in tal modo IQastrattezza
che la definisce come una asettica organizzazione spaziale delle risorse e mecupera
do allo stesso tempo kua essenza regolativa. EQ, infatti, nota la debolezza dello
strumento urbanistico che, non incontrando i reali bisogni della citt”, delimita-solta

to spazi assecondando le necessit” del mercato finanziarizzato e dunque offrendo s
luzioni che soltanto adna parte della cittadinanza si rivolgono. Tale situaziane p
trebbe evolversi proprio a partire dal riconoscimento della presenza di forme sociali
gi” attive nella cura e nella produzione dei beni comuni cogliendone i carattfi inn

"> Tale espressione gi” citata nel testo, « usata da de Certeau ne OLOinvenzione del quotidianoO.
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vativi come quello dellaicostruzione dello spazio compreso tra la dimensiorfe pu
blica e la dimensione privata: lo spazio della prossimit™, in grado di restituire identit”
definite agli universi del pubblico e del privato, oggi confusi, facendoli incontrare di
NUOVO.

Una terza eidenza concerne le OdecisioniO sul territorio, in qualche misura, le forme
del potere che lo conforman@bbiamo definito IOoccupazione a scopitatibo da

cui muove la ricerca come un atto di resistenza allOespulsione dalla citt™: Una espu
sione prodo# dalla citt” stessa, dai suoi meccanismi di riproduzione che il fatto u
bano in queste pagine testimoniato, ha potuto contrastare grazie allOesisteriza di que
le rientranze, di quei vuoti che accolgono le minoranze attraverso i quali ¢ stato po
sibile, perqueste ultime, astruirsi la possibilit”™ di trasformare la resistenza in auto
governo. Ci” che questa esperienza comunitaria mostra ¢ non soltanto l& capac
voglia di resistere allOesclusione e allQindividualismo dilagante ma anche la possibil
t" di decidere del proprio territorio, di immaginakri modi possibili di stare inst

me ridefinendo un metodo patib basato sullQargestione e sullOawuboganizza

zione.

Da tali evidenze, le politiche urbane possono desumere dei caratteri inno&tivi e
gnificativi. Potrebbero agevolare la costruzione di siffatte comunit™ realizzando le
condizioni affinche la loro possibilit” sia colta ad esempagdrendo I0assunzione di
responsabilit” dirette da parte degli abitanti nella gestione/costruzione depubeni
blici, favorendo cioe quellQattivazione della cittadinanza nella cura Odi quel che ci sta
accanto: le coseO (Norbe3ghulz, 1984); favorendo la ricostruzione della rete di
relazoni sociali che il processo di individualizzazione ha allentato e cBsehzale

a carispondere in modadeguato alla sfida del vivere insieme nel contesto urbano;
favorendo infine il ricorso allDeconomia che abbiamo ehianivile.

La prospettiva delle politiche urbane pu™ essere assunta come spazio dellOagire ma
ricordana quanto gi~ detto prendendo a prestito le parole di Vitta (2008): OTutto
guanto si pu” fare « indicare delle possibilit”, offrire delle alternative, dar vita a delle
tendenzeO.

In definitiva, si vuole sostenere che se le politiche urbane assumessenernaidne
relazionale come centrale e favorissero la costruzione e diffusione delle forme di ab
tare in comunit”, coisponderebbero alla voglia esistente di vivere insieme, benchZ
in proporzione minore risp@ alla paura, contrastando cos“ la frammentezio
IQisolamento e la disgregazione sociale.

Si potrebbe cos” contribuire alla ricostruzione della citt” pubblica maltrattata e nel
migliore dei casi dimenticata dalle piccole e grandi trasformazioni urbane e @lla ric
struzione di queinondo comune di cosdi cui parlava HannahArendt, attraverso la
riscoperta di ci” che ci unisce e attraverso la testimonianza di altri moditdreab
possibili.
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